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CONTRALORIA

DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA

AUTO QUE RESUELVE GRADO DE CONSULTA

Ibagué, Tolima, 23 de junio de 2026

Procede el despacho del Contralor Auxiliar de la Contraloria Departamental del Tolima, en
uso de las facultades conferidas en la Resolucién 0079 de 2001 proferida por este érgano
de control, a examinar la legalidad de la decisidon contenida en el AUTO DE ARCHIVO
No0.005 de fecha 20 de mayo de 2026 dentro del proceso de responsabilidad fiscal con
radicado N° 112-086-2024, adelantado ante la GOBERNACION DEL TOLIMA.

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 18 de la Ley 610 de 2000 que reza: "Se establece el grado
de consulta en defensa del interés publico, del ordenamiento juridico y de los derechos y
garantias fundamentales. Procedera la consulta cuando se dicte auto de archivo, cuando el
fallo sea sin responsabilidad fiscal o cuando el fallo sea con responsabilidad fiscal y el
responsabilizado hubiere estado representado por un defensor de oficio, en desarrollo del
cual se podra revisar integralmente la actuacion, para modificarla, confirmaria o revocarla,
tomando la respectiva decision sustitutiva u ordenando motivadamente a la primera
instancia proseguir la investigacion con miras a proteger el patrimonio publico.”

Ahora, la Resolucién 0079 de 2001 proferida por la Contraloria Departamental del Tolima,
establece lo siguiente: “Primero: Delegar en el despacho de la Contraloria Auxiliar del
Departamento del Tolima, el conocimiento en grado de consulta de los asuntos previstos en
el articulo 18 de la Ley 610 de 2000”.

Por todos los preceptos anteriormente mencionados, el despacho del Contralor Auxiliar de
la Contraloria Departamental del Tolima, es competente para resolver el Grado de Consulta
del Auto de Archivo No. 005 de fecha 20 de mayo de 2026, por medio del cual la
Direccion Técnica de Responsabilidad Fiscal de este 6rgano de control, dictd el archivo de
la accion dentro del proceso de responsabilidad fiscal No. 112-086-2024.

I. HECHOS QUE ORIGINARON LA INVESTIGACION

Se evidencié que el Departamento del Tolima expidié la resolucion 1847 del 28 de agosto
de 2023, por medio del cual se reconoce y ordena un pago a favor del municipio de Ortega
Tolima, por concepto del sistema de retencion en la fuente a titulo de industria y comercio,
reteica, por los afios gravables 2017 a 2020 donde se liquidé impuesto de industria y
comercio, sanciones e intereses de mora que se han generado por los afios 2017 a 2020.

Pago efectuado mediante comprobante de egreso 22979 del 19 de septiembre de 2023, se
canceld al municipio de Ortega por el sistema de retencion en la fuente a titulo de industria
y comercio, reteica, sanciones e intereses de mora la suma de $81.131.000; valor que fue
girado mediante el proceso de pago bancario de Davivienda nimero 46531906 del 19 de
septiembre de 2023.

II.  ACTUACIONES PROCESALES

Auto de Asignacion No 177 del 16 de Julio de 2024 (folio 14)

Auto de apertura de indagacién preliminar No. 010 de fecha 22 de Agosto de 2024.

(Folios 15-19)

3. Auto de cierre de apertura de indagacion preliminar No. 002 de fecha 20 de febrero de
2025 ( Folios 31-34)

4. Auto de Apertura de Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 005 de fecha 21 de Febrero

de 2025 (Folios 35-43).

Auto de asignacion del proceso No. 103 del 28 de mayo de 2025 (Folio 90).

Auto avoca conocimiento del proceso de fecha 10 de Junio de 2025 ( Folio 91)

Auto No. 021 de fecha 10 de febrero de 2026, por medio del cual se decretan pruebas

(folios 139-141).
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8. Auto No. 011 de fecha 09 de marzo de 2026, por medio del cual se reconoce personeria
al abogado CARLOS MARIO FORERO RINCON (Folio 192).
9. Auto de archivo proceso de responsabilidad fiscal No. 005 del 20 de mayo de 2026 (Folio
198-214)
III. PRUEBAS

1. Memorando DTCFMA -31-2024 del 15 de mayo de 2024, remitiendo el hallazgo fiscal No
074 del 2024 (f1 1).

2. Hallazgo fiscal No 074 del 15 de mayo de 2024, con sus respectivos anexos (1 CD) (folios
3-13); el cual contiene las siguientes carpetas y documentos: ROMELIA DEL ROCIO
ARIAS SILVA, CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ y OTROS, el cual
contiene fotocopia de la cedula, certificacion laboral, hoja de vida, manual de funciones
certificacion laboral, declaracion de bienes y rentas y en pdf certificacion de la menor
cuantia, Informe definitivo, pdlizas, actos administrativos de pago Resolucidon 1847 del
28 de agosto de 2023 y soportes de pago.

3. CDT-RS-2024-00004545 de fecha 28 de Agosto de 2024, comunicacidon del auto de
apertura de indagacion preliminar enviado a la Gobernacion del Tolima (Folio 21).

4. CDT-RS-2024-00004545 de fecha 28 de Agosto de 2024, comunicacién del auto de
apertura de indagacion preliminar enviado a la Alcaldia Municipal de Ortega Tolima (Folio
23).

5. Respuesta Comunicacion CDT-RS-2024-00004545 de fecha 28 de Agosto de 2024,
enviada por la Gobernacién del Tolima y CD (Folios 27 -28).

6. CDT-RE-2024-00003963-1 Documentos aportados por la MUNICIPIO DE ORTEGA en
respuesta a indagacién preliminar (Folios 29-30).

7. Notificaciones auto de apertura de indagacion preliminar No. 010 de fecha 22 de Agosto
de 2024 (Folios 20-26).

8. Documentacion allegada por el Departamento de asuntos juridicos de la Gobernacién
del Tolima, mediante radicado CDT-RE-2025-00001007 del 03 de marzo de 2025 (59-
68).

9. Notificacion del auto de apertura del proceso de Responsabilidad Fiscal No. 005 de fecha
21 de febrero de 2025 (Folios 35-58)

10.0Oficio CDT-RS-2025-0001151 de fecha 04 de marzo de 2025 por medio del cual se
efectUa la Notificacion por aviso del Auto de Apertura de Proceso de Responsabilidad
Fiscal No. 005 de fecha 21 de Febrero de 2025 al sefior CARLOS ALFONSO CRIOLLO
RODRIGUEZ (Folios 69-70).

11.0ficio CDT-RS-2025-0001152 de fecha 04 de marzo de 2025 por medio del cual se
efectua la Notificacion por aviso del Auto de Apertura de Proceso de Responsabilidad
Fiscal No. 005 de fecha 21 de Febrero de 2025 a la sefiora ROMELIA DEL ROCIO ARIAS
SILVA (Folios 71-72).

12.0ficio CDT-RE-2025-0001084 del 05 de marzo de 2026 mediante el cual se da respuesta
a Oficio No. CDT-RS-2025-00000905 del 24 de febrero de 2025, enviado por el
Secretario de Hacienda del Departamento del Tolima.( Folios 73-76)

13.Notificaciébn por aviso en pagina web del Auto de Apertura de Proceso de
Responsabilidad Fiscal No. 005 de fecha 21 de Febrero de 2025 a ROMELIA DEL ROCIO
ARIAS SILVA (folio 86-87).

14.Documentos Secretaria Administrativa del Departamento del Tolima (Folios 94-108).

15.Version libre Doctor Carlos criollo ( Folios 109-138)

16.Notificacion Auto No. 021 de fecha 10 de febrero de 2026, por medio del cual se decretan
pruebas (Folios 142-150).

17.0ficio CDT-RE-2026-00000799 de fecha 03 de marzo de 2026, por medio del cual se
remiten pruebas por parte del Municipio de ortega Tolima (Folios 152-183).

18.0ficio CDT-RE-2026-00000842 de fecha 06 de marzo de 2026, que contiene Derecho de
peticion Dr. Carlos Mario Forero Rincon, apoderado de la previsora S.A Compaiia de
Seguros. (Folio 184-191).

19.Notificaciones Auto No. 011 de fecha 09 de marzo de 2026, por medio del cual se
reconoce personeria al abogado CARLOS MARIO FORERO RINCON (Folios 193-197).
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DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA

20.Notificaciones Auto de archivo proceso de responsabilidad fiscal No. 005 del 20 de mayo
de 2026 (Folio 215-218).

IV. CONSIDERACIONES DE INSTANCIA

La Direccidn Técnica de Responsabilidad Fiscal de este 6rgano de control, emitié el Auto de
Archivo No. 005 del 20 de mayo de 2026, mediante el cual se ordena el archivo a favor de
los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ, identificado con cédula de
ciudadania N°.14.397.665 de Ibagué, en calidad de Director Financiero de Contabilidad,
para la época de los hechos y de la sefiora ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA,
identificada con la Cedula de ciudania No. CC 28.843.962, en su condicion de Director
Financiero de Presupuesto adscrito a la Secretaria De hacienda de la Gobernacion del Tolima
calidad que se prueba con la certificacion expedida por la Gobernacion del Tolima, en la cual
se hace constar que se desempend en el cargo de Secretario de Hacienda durante el
periodo comprendido entre el 01 de enero de 2008 hasta el 31 de agosto de 2020, mediante
resolucién de nombramiento 001 del 01 de enero de 2008 y acta de posesion de la misma
fecha.

De igual forma se desvincula al tercero civilmente responsable, la compafia LA
PREVISORA S.A., identificada con NIT 860.002.400, amparada bajo la péliza No. 3000601,
con vigencia del 21 de junio de 2023 al 03 de marzo de 2024, Clase de Pdliza Cobertura de
manejo Oficial, Delitos contra la Administracién Publica y Fallos Con Responsabilidad Fiscal
y Valor Asegurado $150.000.000,00.

La decisidn objeto de estudio dentro del proceso de responsabilidad fiscal No. 112-086-
2024, se fundamenta en lo siguiente:

"Conforme a lo anterior, se hace necesario determinar la existencia del darfio que origino e/
proceso de responsabilidad fiscal y para ello es indispensable indicar que la investigacion se
enmarca en el presunto dano ocasionado al Erario de la GOBERNA CION DFEL TOLIMA, con
fundamento en el hallazgo fiscal No. 074 del 15 de mayo de 2024, emitido por la Direccion
Técnica de Control Fiscal y Medio Ambiente y trasladado a esta direccion mediante
memorando DTRF 032 del 20 de mayo de 2024, el cual sustenta /a premisa de con respecto
a la irregularidad que se evidencia en lo consignado en la resolucion 1847 del 28 de agosto
de 2023, por medio del cual se reconoce y ordena un pago a favor del municipio de Ortega
Tolima, por concepto del sistema de retencion en la fuente a titulo de industria y comercio,
reteica, por los afios gravables 2017 a 2020 donde se liquido impuesto de industria y
comercio, sanciones e intereses de mora que se han generado por los afios 2017 a 2020.

Pago efectuado mediante comprobante de egreso 22979 del 19 de septiembre de 2023, se
cancelo al municipio de Ortega por el sistema de retencion en la fuente a titulo de industria
y comercio, reteica, sanciones e intereses de mora la suma de $81.131.000,00

Observada la Resolucion 1847 del 28 de agosto de 2023 se hace la siguiente liquidacion:

ANO IMPUESTO DE | SANCIONES INTERESES DE | TOTAL Caducidad de
INDUSTRIA Y MORA la accion fiscal
COMERCIO

2017 8.339.000,00 6.960.000,00 19.433.000,00 34.732.000,00 2022

2018 5.300.000,00 6.960.000,00 10.171.000,00 22.431.000,00 2023

2019 2.373.000,00 6.960.000,00 4.578.000,00 12.911.000,00 2024

2020 1.955.000,00 6.960.000,00 2.142.000,00 11.057.000,00 2025

TOTALES | 17.967.000,00 27.840.000,00 35.324.000,00 81.131.000,00

Se menciono en el auto de apertura del proceso de Responsabilidad Fiscal No. 005 de fecha
21 de Febrero de 2025, la existencia de certeza de causacion de los intereses de mora de
cada una de las vigencias en las que se procedio al pago y que con fundamento en las
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pruebas aportadas en la indagacion se logro establecer que el pago debio realizarse dentro
del mes siguiente al de la retencion, es decir por lo gque se advierte que frente algunos
conceptos ya han operado el fenomeno de la caducidad como se observa en la anterior
tabla, lo gue permite establecer que para efectos de cuantificacion del dafio al patrimonio
del estado y de vinculacion de los presuntos responsables se tomard la vigencia 2020.

En su momento en el mismo escenario procesal al gue nos venimos refiriendo se menciono
que del andlisis de la prueba documental aportada se podia inferir que como lo indica el
hallazgo que el reproche fiscal cuestionado, a la GOBERNA CION DEL TOLIMA al
determinar un detrimento patrimonial en la suma de NUEVE MILLONES CIENTO DOS
MIL PESOS ($9.102.000,00), lo cual se ocasiono La Gobernacion del Tolima, como
agente retenedor no cumplio con sus deberes como agente retenedor, no habiendo
declarado ni pagado dentro del plazo las retenciones en la fuente del impuesto de industria
y comercio que como sujeto activo del impuesto le correspondia al municipio de Ortega,
Tolima entre los afios de 2017 y 2020.

Asl mismo, se manifesto que segun el estatuto de Rentas del municipio, estas declaraciones
debian presentarse mensualmente y entregarse bimensualmente en medios magnéticos la
relacion de las retenciones. La falta de cumplimiento genero el pago de intereses de mora
que afectan el patrimonio de la Gobernacion del Tolima. Efectivamente el pago de interese
de mora es un hecho que no debid producirse si los pagos se hubiesen dado dentro del
plazo.

En relacion con ello, es menester traer a colacion lo dispuesto por la normativa aludida,
Estatuto Tributario
Art. 368. Quienes son agentes de retencion.
Son agentes de retencion o de percepcion, las entidades de derecho publico,
Titulo II obligaciones del Agente retenedor
Art. 375. Efectuar la retencion.
Estan obligados a efectuar la retencion o percepcion del tributo, los agentes de
retencion que por sus funciones intervengan en actos u operaciones en los cuales
deben, por expresa disposicion legal, efectuar dicha retencion o percepcion
Art. 377. La consignacion extemporanea causa intereses moratorios.
La no consignacion de la retencion en la fuente, dentro de los plazos que indique el
Gobierno, causara intereses de mora, los cuales se liguidaran y pagaran por cada
mes o fraccion de mes calendario de retardo en el pago, de acuerdo con lo previsto
en el articulo 634.
Art. 381. Certificados por otros conceptos.
Cuando se trate de conceptos de retencion diferentes de los originados en la relacion
laboral, o legal y reglamentaria, los agentes retenedores deberan expedir

anualmente un certificado de retenciones que contendra:

a. Ao gravable y ciudad donde se consigno la retencion.
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b. Apellidos y nombre o razon social y NIT del retenedor.
¢. Direccion del agente retenedor.
d. Apellidos y nombre o razon social y NIT de la persona o entidad a quien se le
practico la retencion.
e. Monto total y concepto del pago sujeto a retencion.
f. Concepto y cuantia de la retencion efectuada.
g. La firma del pagador o agente retenedor.
A solicitud de la persona o entidad beneficiaria del pago, el retenedor expedira un
certificado por cada retencion efectuada, €l cual deberd contener las mismas
especificaciones del certificado anual.

PARAGRAFO 1. Las personas o entidades sometidas a retencion en la fuente podran
sustituir los certificados a que se refiere el presente articulo, cuando €éstos no
hubieren sido expedidos, por €l original, copia o fotocopia auténtica de la factura o
documento donde conste el pago, siempre y cuando en él aparezcan identificados
los conceptos antes senalados.

PARAGRAFO 2. El Gobierno Nacional podrd eliminar la obligacion de expedir el
certificado de retenciones a que se refieren éste y el articulo anterior, creando
mecanismos automaticos de imputacion de la retencion que lo sustituyan.

Algunas de las obligaciones del agente retenedor consagradas entre los articulos 375 y 379
del ET son:

e FEfectuar la retencion o percepcion del tributo.

e Consignar los valores retenidos en los lugares y dentro de los plazos sehalados por
el Gobierno, dado que la consignacion extemporéanea causara intereses de mora, los
cuales se liguidaran y pagaran por mes o fraccion de mes calendario de acuerdo con
el tiempo de retardo en el pago (ver articulo 634 del ET).

e Expedir anualmente certificados de ingresos y retenciones a los asalariados,
correspondientes al afo gravable inmediatamente anterior, los cuales deberan
cumplir con las indicaciones sefialadas por ley.

e Presentar la declaracion mensual de las retenciones que se debieron efectuar
durante el respectivo mes, de acuerdo con lo sefialado en los articulos 604 y 606 del
ET.

Asi mismo el Acuerdo No. 004 de 2017, mediante el cual se adopta el Estatuto de Rentas
del Municipio de Ortega adopta las mismas disposiciones del Estatuto tributario, articulos
101 a 118 del Estatuto Tributario.

Sobre los plazos estipulados para efectuar las declaraciones y pago se establece lo siguiente:

ARTICULO 118: Quienes deben presentar declaracion. A partir del mes de
enero de 2013, inclusive, los agentes de retencion en la fuente deberan presentar
cada mes, una declaracion de las retenciones en la fuente que de conformidad con
las normas vigentes deberan efectuar durante el respectivo mes, la cual se
presentara en el formulario que para tal efecto senale la Secretaria de Hacienda
municipal o quien haga sus veces.
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Para tal efecto mediante acto administrativo la Administracion de Ortega Tolima expidio las
resoluciones 002 del 26 de enero de 2019 y 001 del 03 de enero de 2020 en los cuales
establecen los plazos para efectuar las respectivas declaraciones y pagos asi:

ARTICULO SEGUNDO: DECLARACION Y PAGO MENSUAL DE RETENCION EN LA FUENTE
SOBRE EL IMPUESTO DE INDUSTRIA Y COMERCIO. Los Agentes de retencion en la fuente
del Impuesto de Industria y Comercio de que trata el articulo 104 del Acuerdo 004 de 2017
(Estatuto Municipal de Rentas), deberén presentar sus declaraciones de retencion en la
fuente sobre el impuesto de Industria y Comercio y pagar los valores retenidos por este

mismo concepto en los plazos maximos que se establecen a continuacion.

VALORES RETENDIOS EN FECHA LIMITE PARA
EL MES DE. DECLARAR Y REALIZAR EL

Enero de 2019 Febrero 12 de 2019

Febrero de 2019 Marzo 12 de 2019

Marzo de 2019 Abril 10 de 2019

Abril de 2019 Mayo 10 de 2019

Mayo de 2019

Junio 11 de 2019

Junio do 2019

Julio 10 de 2019

Julio de 2019 Agosto 13 de 2019
Agosto de 2019 Septiembre 10 de 2019
Septiembre de 2019 Octubre 10 de 2019

Octubre de 2019

Noviembre 13 de 2019

Noviembre de 2019

Diciembre 10 de 2019

Diciembre de 2019

Enerol0 de 2020

ARTICULO TERCERO: INFORMACION EN MEDIO MAGNETICO: £/ Agente de
Retencion en la Fuente del Impuesto de Industria y Comercio, debera presentar en
medio magnético de manera bimestral en las instalaciones de la Secretaria de
Hacienda de Ortega Tolima, un informe sobre las retenciones practicadas. Este
informe debera presentarse a través de un archivo Excel que contenga la siguiente

informacion:

NIT O CTOULA OF
CIVDADANIA DF
LA FERSONA
JUBDUCA O
NATGRAL A LA
Qut Se Lt
FRACTICO WA
RLTENCION

rRMER
APELLICO DE
LA PEESONA
JHORCA O
NATURAL A LA
QUE SE K
PrAChCO LA
IETENCION

APEINIDG OE LA
FERSONA
JUBDPCA O
WATURAL A LA
CoOESELE
PRACTICO LA
BHIENCION

T MGUNDO

|

NOMBIE DI WA
PERSONA
JURIDUCA O
NATURAL A A
QUE SELE
PRACTICO 1A
RETENCION

| |
MONIO DELA |

TARIFA D21
IMNPUERIO DR CODGO De
INDUSTIIA ¥ A
comeROO ACTVIDAD
APUCADA EN LA SUJIITA A LA
REIENCION KEIENCION

OrfrACION
SOSIE LA
COALSE X

PRACTICO A
RITINCION

MONIO OE
LA

KEFENCION
PRACTICADA

ORMIIVACIONTY

En concordancia con lo citado, es necesario precisar, gue, conforme a la normativa vigente
antes expuesta la Gobernacion del Tolima, en su condicion de agente retenedor cometio
una infraccion al no haber cumplido la normativa dispuesta por el Estatuto tributario y por
la normativa municipal referente a las obligaciones del agente retenedor.

Asi las cosas, la conducta que se evalla a través del presente proceso de responsabilidad
fiscal No. 112-086-2024, se encuentra soportada en el hallazgo 074 del 15 de mayo de
2024, y de la documentacion aportada por la Gobernacion del Tolima y del Municipio de
Ortega en respuesta a la solicitud de pruebas en la etapa de indagacion preliminar.

As/ las cosas y segun el hallazgo se ocasiono un presunto dano patrimonial a la Gobernacion
del Tolima en cuantia de NUEVE MILLONES CIENTO DOS MIL PESOS
($9.102.000,00).
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Con base en la ilustracion que nos entrega el hallazgo que sirvio de base a la apertura del
proceso de Responsabilidad Fiscal, corresponde ahora entrar a estudiar y a analizar los
argumentos de defensa traidos por los vinculados al proceso y que presentaron Ssus
respectivas versiones, al igual que el material probatorio aportado, sobre dicho particular
habrd que indagarse sobre la veracidad de la teoria ilustrada por el sefior CARLOS
ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ
identificado con cédula de ciudadania N°.14.397.665 de Ibagué, en calidad de Director
Financiero de Contabilidad, para la época de los hechos ( Folios 109-138).

Aterrizando el fondo del asunto debemos mencionar que le compete al drgano de control
entrar a efectuar un estudio y andélisis sobre las particularidades propias que rodearon los
hechos colocados en conocimiento del drgano de control, para una mejor ilustracion de esta
decision, consideramos necesario entrar a analizar las actividades adelantadas por el sefior
CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ, para el cumplimiento del objetivo
fundamental de la administracion Departamental que se circunscribe precisamente a pagar
en tiempo el impuesto denomina reteica con base en la obligacion de retenedor de cada
Municipio, segun sea el caso y sea aprobado por el Concejo Municipal, en este sentido se
observa que en desarrollo de sus funciones como Director Financiero de Contabilidad,
procedio a requerir a cada Municipio con el objetivo de que colocaran en conocimiento de
dicha direccion a su cargo, la informacion necesaria para acompasar el pago del tributo
indicado, incluso se exigio la remision de los actos administrativos que obligaran al
Departamento en dicho recaudo que fuera de conocimiento de los Municipios, de tal suerte
que dentro del proceso obra el oficio circular No. 005 de fecha 22 de Febrero de 2022,
conforme al cual se efectua dicha exigencia a los Alcaldes y Secretarios de Hacienda de
todos los Municipios del Departamento del Tolima, prueba esta que no puede ser pasada
por alta y que exterioriza la gestion adecuada que en esta clase de actividades se deben
adelantar.

Ahora bien, obra dentro del proceso la Circular No. 005 de fecha 25 de febrero de 2022, /a
cual se trae a comentario para una mejor ilustracion de la decision.

Gobernacion del Tolima A
NIT: 800.113.672-7
SECRETARIA DE HACIENDA R -
Direccién Financiera de Contabilidad el Tolima
e esuUne
DFC -162-
CIRCULAR No. 005
PARA: ALCALDES Y SECRETARIOS DE HACIENDA DE LOS MUNICIPIOS
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA,
DE: DIRECCION FINANCIERA DE CONTABILIDAD.
ASUNTO: Informacién de Obligaciones Tributarias de la Gobernacién del Tolima

FECHA: Febrero 25 De 2022

En relacion con aigunas responsabilicades tributarias gque @Bs Administraciones
Municipales han venido incluyendo en sus estatutos de renta, relacionado con la
béasqueda de consegulr gue sus Impuestos se recauden dentro del mismo ejercicio
gravable y gque ademas se apoyen eon evitar la elusidn y evasion, hemos encontrado
dificultades con dicha informacon, por o cual se requiere se indique de forma clara los
casos donde tengamos esas responsabilidades, por o cual se requiere se informe la
norma o acto administrativo en la cual se nos designa la obligacion tributaria respectiva

Es importante, que para este caso se certifique dichas obligaciones tributarias y ademas
se anexe a nomMma gue o reglamente, los formatos, calendarios tributarios,
certficaciones bancarias y toda informacion adicional que permita verificar si se deben
implementar esas obligaciones tributarias, en mAzon a que internamente debemos
adecuar nuestros procesos administrativos para dar su inico o continuidad a su
aplicacidn. por o tanto se reguiere que se envie dicha respuesta dentro de los cinco (05)
dias habd@es posteriores al recibido de la presente comunicacion a nuestro commeo
efectronico insttucional direccionfinancieradecontabilidad@tolima.gov.co

Cordiaimente,

QoS-

CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ
Director Financiero de Contabalidad
A Barcenas L Corsras:

Proyecto: Eagar =ta Dir. Contablidac

“El Tolima Nos Une™
Edificio Gobermacion det Tolima, Carrera 3* entre Cafles 10y 11. Piso S
Webd: werw. lobma. gov.co. Correo electrdnico. dirscooniinanceradgecontabidad (RIolma. gav.co
Codigo Postal 730006bagus, Tokma - Colomtxia
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En desarrollo del proceso adelantado se tiene que la prueba a que nos hemos referido,
ilustra de manera adecuada la conducta del serior CARLOS ALFONSO CRIOLLO
RODRIGUEZ, guien como lo hemos venido sosteniendo realizo los esfuerzos y avances
necesarios para cumplir con la estructuracion del soporte que permitiera el cobro del
Reteica, sumado a que obran en el plenario las circulares No. 007 y No. 0008 de fecha 29
de marzo de 2022, conforme a la cual el mismo funcionario desarrolla actividades propias
de su cargo y que hacen referencia al mismo objetivo de recaudo, pruebas estas que
evidencian de manera significativa el cumplimiento de sus funciones.

As/ las cosas, resulta totalmente conducente y procedente las pruebas aportadas al proceso,
pues con este material probatorio se deja en evidencia que por parte de los implicados se
atendio el deber funcional, el sentido de requerir informacion a los municipios a efectos de
procurar la salvaguarda de las fuentes tributarias.

De acuerdo a los argumentos esbozados, advierte este Despacho que en atencion a los
argumentos y a los soportes allegados se evidencia que los vinculados en €l €jercicio de sus
funciones Adelantaron las actividades propias de promocion, publicidad e informacion para
que los diferentes Municipios que tuvieran la obligacion del recaudo del sistema de retencion
en la fuente a titulo de industria y comercio, reteica, de los afios 2017 a 2020, asi lo
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informaran, evidenciandose el cumplimiento de las funciones propias de su cargo y traslada
a otro escenario el incumplimiento del deber de colocar en conocimiento la obligacion
tributaria que ocupa nuestra atencion.

Es decir, que en el caso concreto los vinculados actuaron con base en los principios
constitucionales y en cumplimiento de sus deberes funcionales.

Bajo este analisis, no se configura €l primer presupuesto de la responsabilidad fiscal, dado
qgue no se puede atribuir una conducta dolosa ni culposa grave a los sefiores CARLOS
ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA, pues su
obrar se adecua a una gestion publica orientada a recaudar la informacion precisa sobre la
obligacion tributaria a que se contrae esta investigacion, bajo los limites legales y
funcionales de su cargo. En consecuencia, al no constituir este elemento esencial, no hay
lugar a declarar la responsabilidad fiscal, debiéndose de archivar el proceso que ocupa
nuestra atencion. Pues, si bien es cierto se encuentra probado el dafio patrimonial, también
lo es que brillan por su ausencia en el presente caso, los dos elementos restantes, ante lo
cual no se estructura la responsabilidad fiscal en cabeza de los implicados ; pues la conducta
dolosa o gravemente culposa no es atribuible a los mismos y ante tal contexto por simple y
elemental logica el nexo causal no se podra presentar, pues en razon a que el cumplimiento
de la obligacion estaba supeditada a la intervencion de un tercero, por lo que, bajo la
premisa de "nadie esta obligado a lo imposible”, no es dable predicar la omision y
negligencia por parte de los implicados..

Planteamiento que sera acogido por este drgano de control, habida consideracion de que
es congruente con la prueba arrimada al proceso y en dicho sentido no se configura uno de
los elementos que exige la normatividad que rige la materia y asi lo ha entendido el
profesional del derecho.

De otro lado, se observa que el doctor CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ,
presenta los respectivos argumentos de defensa, aduciendo lo siguiente (folios 109-138),
de conformidad con el radicado de entrada CDT-RE-2026-00000428 de fecha 05 de Febrero
de 2026, en donde expuso de manera categorica lo siguiente:

"Resulta juridicamente insostenible imputar una conducta omisiva al suscrito cuando
el acervo probatorio demuestra que, durante las vigencias cuestionadas, el municipio
de Ortega no habia emitido comunicacion oficial, expresa ni inequivoca en la que
informara al Departamento del Tolima su interpretacion normativa sobre la
obligacion de actuar como agente de retencion del impuesto de industria y comercio.

Solo hasta el afio 2022, como resultado directo de la Circular No. 005 expedida por
la Gobernacion del Tolima, el municipio de Ortega preciso su posicion juridica y activo
los mecanismos de cobro correspondientes. Pretender trasladar las consecuencias
economicas de esa definicion posterior a periodos en los que no existia certeza
Juridica sobre la obligacion tributaria vulnera el principio de confianza legitima y
desnaturaliza el concepto de omision reprochable en sede fiscal.

Esta afirmacion no se funda en un alegato de desconocimiento normativo, sino en
la inexistencia de un deber funcional concreto, exigible y operativo para el suscrito.
La sola vigencia de un Estatuto Tributario municipal no genera, por si misma, una
obligacion automatica de retencion a cargo de un ente territorial distinto, ni habilita
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la imputacion personal de responsabilidad fiscal sin un acto de determinacion,
fiscalizacion o exigibilidad clara por parte del municipio competente. (Folio 118 ).

Asl las cosas, la defensa en congruente con la prueba vertida al proceso, esto en atencion
de que es el mismo Municipio de Ortega a través de su Oficio CDT-RE-2026-00000799 de
fecha 03 de marzo de 2026, quien verifica de manera clara que lo siguiente (Folio 153), en
respuesta a las pruebas decretadas por nuestra parte de conformidad con el auto 021 del
10 de febrero de 2026:

"De acuerdo a la revision efectuada al correo de la Secretaria de Hacienda
secretariadehacienda@ortega-tolima.gov.co, la primera vez que se realizo el cobro de
retencion en la fuente por industria y comercio fue el 09 de marzo de 2022, bajo el oficio
S.H.M-400-130 del 04 de marzo de 2022".

MUNICIPAL
PRI
"~

Alcaldia Municipal de

ORTEGA

S.H.M.140 2026-03-03 08:29:00 Follos: 1 "“;

Ortega, 28 de febrero de 2026. AMO-RS-2026-00000625 a3
Desi: CONTRALORIA DEPART
Rto: ALEJANDRA ARIAS SAL - Area: 140

Doctora: O T

DIANA CAROLINA MENESES ESCOBAR
Secretario General Contraloria Departamental

ventanillaunica@contraloriadeltolima.gqov.co
Ibagué - Tolima

LDIA

o
)
=
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Asunto: Solicitud de pruebas Auto No. 021 Proceso de Responsabilidad Fiscal Rad.
112-086-2024 adelantado ante la Gobernacién del Tolima, AMO-RE-2026-00000805

Respetada Doctora:

De parte de la administracién "ES EL TIEMPO DE LA GENTE” reciba un cordial saludo.
Mediante el presente escrito se procede dar respuesta a la solicitud incoada el dia 13
de febrero de 2026, del presente afo, bajo el documento de la referencia: 2026-
00000546, donde se requiere:

« Indicar si el Municipio de Ortega Tolima, efectué cobros anteriores al que se
refiere el oficio No. SMH 400-130 del 04 de Marzo de 2022, descrito en la
Resolucion No. 1847 de fecha 28 de Agosto de 2023, emanado de la Secretaria
Administrativa del Departamento del Tolima, que hace referencia al pago de las
declaraciones de retencién en la fuente a titulo de Industria y comercio con
respecto a los afios 2017,2018, 2019 y 2020.

Respuesta: De acuerdo a la revision efectuada al correo de secretaria de hacienda

secretariadehacienda@ortega-tolima.gov.co, la primera vez que se realizo el cobro de
retencion en la fuente por industria y comercio fue el 09 de marzo de 2022, bajo el oficio
S.H.M - 400 -130 del 04 de marzo de 2022.

Se anexa correo de notificacién y el requerimiento ordinario de informacién No FISC
073

e Se envien los actos administrativos que crearon el tributo de retencion en la
fuente a titulo de Industria y comercio en el Municipio de Ortega Tolima,
contando con el acuerdo Municipal emanado del concejo Municipal, sus
adiciones o reformas si se hubieran presentado, con respecto a los afos
2017,2018, 2019 y 2020.

Es decir que lo mencionado por el sefior CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ, es
totalmente cierto, pues es e/ mismo Municipio que asevera que fue la primera vez que
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elevaron solicitud para cobrar el referido impuesto ante la Secretaria de Hacienda, de tal
suerte que se configura un escenario en donde solo \a responsabilidad es desplazada y mal
podria entrar a enrostrar responsabilidad alguna en contra de los vinculados.

Del argumento de defensa traido a comentario, es preciso indicar gue el mismo responde a
los planteamientos propios de esta decision y que en gracia de discusion verifica la ausencia
del factor del dolo o culpa grave en el actuar de los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO
RODRIGUEZ y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA, razones estas que conjuga con la
posicion del organo de control e impide que se lance algun juicio de reproche que pueda
comprometer la responsabilidad de los vinculados y asi se declarara.

Ahora bien, la decision que ocupa nuestra atencion, encuentra soporte y fundamento en el
principio juridico de que «Nadie esta obligado a lo imposible» (Ad impossibilia nemo
tenetur), que es un postulado fundamental que garantiza la racionalidad y la equidad en
el Derecho. Este aforismo ancestral establece un limite ético y practico al poder
coerditivo de la ley, prohibiendo que se exija el cumplimiento de una obligacion que es
objetiva, fisica o legalmente irrealizable.

El Origen y fundamento como principio general del derecho de que nadie estd obligado,
para alguna parte de la doctrina es solo un viejo aforismo; pero en todo caso, es una maxima
juridica determinante a la hora de justificar el incumplimiento de una
obligacion porque circunstancias irresistibles al obligado, existentes o sobrevinientes,
imposibilitan su materializacion.

Como principio general del derecho, su funcion es trascendente: actua como
una fuente de equidad y un filtro de justicia. Impide que el Derecho condene o
sancione al deudor cuya inaccion es forzosa e inimputable. Se entiende que, para que una
obligacion exista validamente, la prestacion debe ser posible desde el inicio. Si la posibilidad
desaparece después, la obligacion debe extinguirse sin responsabilidad para el deudor.

Parafraseando al poeta e intelectual esparol Luis Javier Moreno (Segovia, 19 de
diciembre de 1945 — 6 de diciembre de 2015), cuando a las personas se le asignan
obligaciones o deben cumplir ciertas tareas por legitimas o correctas que estas puedan ser,
nadie esta obligado a cumplirlas cuando se tropiezan con el infranqueable obstaculo de
los limites de la posibilidad. Asi lo sentencio el Ilurisprudentia Romano, Dominicio
Ulpiano: Utra posse nemo obligatum.

Por aplicacion del principio conforme al cual nadie esta obligado a lo imposible —
impossibilium nulla obligatio est— las personas no pueden ser conminadas para que hagan
0 cumplan con la obligacion que esta fuera de su alcance, so pena de resultar comprometida
su responsabilidadEn Derecho, lo imposible anula la obligacion. Sea por fuerza
mayor o caso fortuito, /o que escapa a la voluntad y capacidad de las personas no puede
ser exigido.

La fuerza mayor (un evento de la naturaleza, imprevisible e irresistible, como un huracan)
y el caso fortuito (un evento humano, como una expropiacion o una guerra) son los
vehiculos legales que materializan la imposibilidad. Estos eventos eximen al deudor de
responsabilidad porque su ocurrencia es ajena a la voluntad y a la diligencia del obligado.
La doctrina exige que el evento sea:

Imprevisible: Que no pudiera anticiparse razonablemente.
Irresistible: Que no hubiera forma de evitar sus efectos.
Inimputable: Que no sea resultado de la culpa o negligencia del deudor.
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Si se cumplen estas condiciones, la Teoria de los Riesgos actua para liberar al deudor,
pues el sistema juridico no puede castigar a quien ha sido victima de una circunstancia que
esta mas alla de su control.

Sumado a lo anterior nuestra decision se contrae de igual forma al analisis y estudio de los
factores de diligencia, buena fe y correlacion, entendidos bajo la premisa de que cuando las
personas intentan una y otra vez cumplir con alguna obligacion y no obstante su reiteracion
en hacerlo, inevitablemente no pueden llevarla a cabo, por caso fortuito, fuerza mayor o
porque su ejecucion depende de la disposicion que el beneficiario debe colocar, entonces
es injusto que se le pretenda sancionar porque no haya realizado aquello para lo cual no se
estimaron los engranajes indispensables para su realizacion en el mundo de lo factible.

Este extracto aborda el requisito de la buena fe y la diligencia debida. La liberacion no
es automadtica; el deudor debe demostrar haber actuado con la intencion de cumplir. No
obstante, si el fracaso es causado por un obstaculo insuperable que surge a pesar de todos
los esfuerzos, el Derecho debe conceder la dispensa.

Siendo fundamental traer comentario el designio de que “La ley no quiere hacer
responsable a nadie de aquello que no esté en sus manos, sino en las de los
dioses o en las cosas.» — Ciceron

Ahora bien, nos debemos concretar al caso particular en el sentido de indicar que la

conducta grave que se investiga en razon del hallazgo, se encuentra desvirtuada
precisamente con base en el principio de nadie esta obligado a lo imposible, pues basta
verificar que la informacion sobre la obligacion de tributar con respecto al tributo del reteica
se encontraba disefiada en cabeza del concejo Municipal y de la Secretaria de Hacienda de
cada Municipio, lo cual no se presentd, aun cuando los referidos funcionarios hicieron la
tarea de comunicar a los entes territoriales sobre dicha circunstancia de colocar en
conocimiento de la Gobernacion del Tolima la transformacion de retenedores del reteica, es
decir que su voluntad estuvo dirigida a obtener esta informacion, sin embargo se
enfrentaron a lo que se denomina el " infranqueable obstaculo de los limites de la
posibilidad”, en el entendido de que no podian ir mas alla de lo que les imponia el cargo,
maxime cuando la posibilidad de acceder a la mencionado informacion no dependia de ellos,
razon por la cual no podria endilgarse de forma definitiva una responsabilidad fiscal.

Sumado a lo anterior, no debemos perder de vista tres ingredientes fundamentales
aplicables al caso concreto como lo son en primer lugar €l presupuesto de la buena fe, que
debe ir acompanando todas las actividades y funciones desarrolladas por los funcionarios
publicos, aterrizando de manera obligada el comportamiento de los vinculados para concluir
qgue sus actuaciones estuvieron acordes con el principio Constitucional pregonado por
nuestra carta magna en su articulo 83, entendida la buena fe como un principio
constitucional que se verifica en el adecuado, diligente y cuidados compartimento de los
funcionarios publicos, circunstancias que se cumplen a cabalidad dentro del escenario que
se ilustra en esta decision, pues como se ha probado a mas de no estar la obligacion propia
de remitir la informacion para el pago del reteica a favor de los Municipios que se acogieran
a esta figura, los mencionados funcionarios fueron mas alld y ejecutaron actos propios para
que esta situacion tuvieran efectos positivos y si ello no acontecid, no puede atribuible a su
voluntad, sino a la de un tercero, naciendo a la vida juridica el principio de la buena fe con
sus beneficios.

Los factores de diligencia y correlacion, entendidos bajo la premisa de que cuando las
personas intentan cumplir con alguna obligacion y no obstante su reiteracion en hacerlo,
inevitablemente no pueden llevarla a cabo, por caso fortuito, fuerza mayor o porque su
€jecucion depende de la disposicion que el beneficiario debe colocar, entonces no resulta
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adecuado ni proporcional que se le pretenda sancionar porque no haya realizado aquello
para lo cual no se estimaron los engranajes indispensables para su realizacion en e/ mundo
de lo factible, fundamentos que son aplicables al caso concreto, por cuanto el engranaje
con el Municipio falld y por ello no se concreto la informacion necesaria que permitiera el
pago en justo tiempo del reteica y como éello no ocurrio por causa de los funcionarios, habra
de absolvérseles de cualquier responsabilidad.,

A continuacion, consideramos ajustado a derecho, contar con jurisprudencia que motivan
nuestra decision, para ello nos permitimos traer a comentario lo mencionado en la Sentencia
de Unificacion SU-050 de 2022 Corte Constitucional de Colombia, de fecha 17 de Febrero
de 2022; Referencia: Expediente T-7.780.673; Accion de tutela formulada por la
Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones- contra el Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Magistrado Ponente:
ALBERTO ROJAS RIOS:
" Asi, en consideracion a sucesos objetivos que pueden llegar a interferir con e/
cumplimiento, la jurisprudencia constitucional ha reconocido la modulacion de las
ordenes de tutela como una posibilidad a la que puede recurrir €l juez de desacato
para preservar los derechos ante situaciones particulares que, por su complejidad -
por ejemploL28, tornan infactible acatar lo resuelto en el fallo de amparo en los
estrictos términos originalmente establecidos=2.

Quedaria, entonces, huérfana de fundamento la decision de sancionar por desacato
que haga abstraccion de la incidencia cierta y directa de elementos que impiden el
cumplimiento de la orden de tutela tal como fue proferida, ya porque son ajenos a
/a voluntad del destinatario, ora porque le sobrepasan materialmente, puesto que,
como es sabido, nadie esta obligado a lo imposible (“ad impossibilia nemo tenetur”).

Por eso mismo, en relacion con las variables subjetivas determinantes para la
procedencia de la sancion, corresponde a la autoridad judicial valorar la conducta
desplegada por el destinatario de la orden a fin de corroborar, entre otros aspectos,
"Si se encuentra inmerso en una circunstancia excepcional de fuerza mayor, caso
fortuito o imposibilidad absoluta juridica o factica para conducir su proceder segun
lo dispuesto en el fallo de tutela. e~

A este ejercicio de comprobacion son criterios inherentes el principio superior de
buena fe y la responsabilidad subjetiva, puesto que, al tratarse de una proyeccion
del derecho sancionador’®X, el juicio a la persona de cara a la falta alegada no puede
ser meramente objetivo, de modo que “"no basta con constatar el incumplimiento o
el cumplimiento defectuoso para dar por supuesta una actitud indolente por parte
del mismo”%2l En términos de esta Corporacion:

"De alli se desprende que corresponde a la autoridad competente verificar si
efectivamente existe una responsabilidad subjetiva en el incumplimiento de la orden
Jjudicial —lo que, a su vez, conlleva examinar si se da un nexo causal fundado en la
culpa o el dolo entre el comportamiento del demandado y el resultado2— pues si
no hay contumacia o negligencia comprobadas —se insiste— no puede presumirse la
responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento y, por lo tanto, no es
procedente /a sancion®4, 6.

Vista de esa forma, la sancion por desacato tiene sentido en tanto y en cuanto,
agotado el tramite incidental, se consiga evidenciar que la amenaza o vulneracion
de los derechos fundamentales se le puede enrostrar al sujeto que, con su accion u
omision, deliberada e injustificadamente se sustrae de la orden judicial de tutela que
le fue impartida, habida cuenta de que "todo desacato implica incumplimiento, pero
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no todo incumplimiento conlleva a un desacato’ ya que puede ocurrir que €l juez de
tutela constate, de forma objetiva, la falta de acatamiento de la sentencia de tutela
pero €llo no se deba a la negligencia del obligado -responsabilidad subjetiva-. En
este caso, no habria lugar a la imposicion de las sanciones previstas para el desacato
sino a la adopcion de ‘todas las medidas necesarias para el cabal cumplimiento’ del
fallo de tutela mediante un trémite de cumplimiento. 14

Significa lo anterior que imponer y/o mantener las medidas de arresto o multa sélo
se justifica en la medida en que, atendiendo al contexto, se aprecie conducente como
instrumento de apercibimiento para garantizar €l goce efectivo de los derechos
tutelados. En pocas palabras: castigar por castigar, con total indiferencia frente a las
causas que explican el eventual incumplimiento, desnaturaliza este mecanismo.

En consecuencia, el funcionario judicial no tendria motivo para sancionar por
desacato si, al realizar la correspondiente verificacion, encuentra por ejemplo que la
orden en cuestion no ha sido suficientemente precisa, porque no se determino quién
debia cumplirla o porque su contenido es difuso, y/o que el obligado ha mostrado
alguna conducta positiva encaminada a cumplir la orden de buena fe, pero no se le
ha dado la oportunidad de hacerlo®®Z, Lo propio ocurre si en el curso del tramite
incidental el destinatario de la orden se persuade a obedecerla para evitar ser
sancionado, caso en el cual no hay lugar a la imposicion y/o aplicacion de la medida
coercitiva®®l, Igualmente, bajo esta optica, no habria argumento para imponer o
hacer subsistir el gravamen si se constata que no se le puede endilgar
responsabilidad al conminado, o que materialmente resulta imposible cumplir, ya
que entonces la medida de disciplinamiento quedaria absolutamente vaciada de su
razon de ser.

Todos los aspectos descritos deben ser cuidadosamente sopesados por el juez
instructor, asi como también por parte de aquel superior funcional que resuelve el
grado jurisdiccional de consulta y que determinard la firmeza de la sancion impuesta.
Llegada esta etapa del tramite, es del resorte de la autoridad competente establecer
(1) si existio incumplimiento y si este fue total o parcial, apreciando las circunstancias
concretas que lo provocaron con €l fin de identificar el medio adecuado para asegurar,
que se respete lo decidido; y, (ii) si la sancion impuesta es la correcta, en el
entendido que no haya una violacion de la Constitucion o de la ley, y que la medida
sea adecuada segun el contexto especifico de cada caso para alcanzar el fin de
asegurar el goce efectivo del derecho tutelado por la sentencid®?. Cabe resaltar que,
ademds de ello, la jurisprudencia ha admitido adiciones o ajustes a lo resuelto en
primera instancia en sede de consulta, si se estima necesario para propiciar el
cumplimiento de la decision y por supuesto dentro de los limites demarcados por el
propio fallo de tutela??.

En todo caso, de acuerdo con la finalidad que sustenta este mecanismo, y Ssin
perjuicio de la revision automdtica que efectua el superior funcional respecto de la
legalidad de la sancion, es posible gue €l juez instructor del desacato vuelva a evaluar
si perdura el mérito para mantener las medidas del arresto y/o la multa impuestas,
inclusive con posterioridad a que estas han sido confirmadas, ya que su competencia
se preserva a lo largo de toda la actuacion, en tanto el objeto y punto de clausura
de esta no es el castigo per se, como se ha venido insistiendo”.

Asi las cosas, se confirma nuestro estudio que contiene un analisis con respecto a que nadie
estd obligado a lo imposible, a que las conductas de los sefiores CARLOS ALFONSO
CRIOLLO RODRIGUEZ y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA, se edificaron dentro de
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los factores de buena fe, diligencia y correlacion que son aplicables a las actuaciones de
todos los funcionarios publicos y asi se declarara.

Por lo expuesto, este Despacho llega a la conclusion que no se puede endilgar
responsabilidad fiscal por carencia de dafio y en consecuencia debe darse aplicacion al
articulo 54 de la Ley 610 de 2000, que preceptua: "Fallo sin responsabilidad fiscal. El
funcionario competente proferird fallo sin responsabilidad fiscal, cuando en el proceso se
desvirtden las imputaciones formuladas o no exista prueba que conduzca a la certeza de
uno o varios de los elementos que estructuran la responsabilidad fiscal”.

En virtud de lo anterior; esto es, teniendo en cuenta las conclusiones anotadas, el Despacho
no se pronunciard sobre los demas aspectos traidos a colacion en los descargos presentados
0 esbozados por las demas partes, en este caso, advirtiéndose si que la vinculacion de las
companias de seguros en el procedimiento de responsabilidad fiscal se encuentra regulada
en el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, el cual en su tenor literal establece: "Cuando el
presunto responsable, o el bien o contrato sobre el cual recaiga el objeto del proceso, se
encuentren amparados por una poliza, se vinculara al proceso a la compaiia de seguros, en
calidad de tercero civilmente responsable, en cuya virtud tendra los mismos derechos y
facultades del principal implicado. La vinculacion se surtiré mediante la comunicacion del
auto de apertura del proceso al representante legal o al apoderado designado por €ste, con
la indlicacion del motivo de procedencia de aquella”; y que la citada disposicion fue objeto
de control constitucional mediante Sentencia C-648 de 2002, en la cual se establecio que la
vinculacion de los garantes no vuinera la Constitucion Politica; por el contrario, lo que se
busca es que la garantia proteja “el interés general, en la medida en que permite resarcir e/
detrimento patrimonial que se ocasione al patrimonio publico por el incumplimiento de las
obligaciones adquiridas por el contratista, por la actuacion del servidor publico encargado
de la gestion fiscal, por el deterioro o pérdida del bien objeto de proteccion o por hechos
que comprometan su responsabilidad patrimonial frente a terceros”.

Se reitera, ademas, que la vinculacion de la comparia de seguros no se realiza en calidad
de responsable fiscalmente, sino en calidad de tercero civilmente responsable, de forma que
aquella pese a hacer parte del procedimiento y tener las mismas prerrogativas que tendrian
las partes, no compromete su responsabilidad fiscal. Asi pues, cuando se vincula a una
compania de seguros al procedimiento de responsabilidad fiscal, lo que se pretende es hacer
efectivas las obligaciones adquiridas en el contrato de seguros previamente celebrado, de
forma que la responsabilidad civil que del citado negocio juridico se deriva se limita,
exclusivamente, al riesgo amparado en /a poliza. En este sentido, /a Corte Constitucional en
la Sentencia antes citada determind. "El papel que juega el asegurador es precisamente el
de garantizar el pronto y efectivo pago de los perjuicios que se ocasionen al patrimonio
publico por el servidor publico responsable de la gestion fiscal, por €l contrato o el bien
amparados por una poliza”. La precision que hace la Corte Constitucional también se predica
de las demds normas y estipulaciones que rigen el contrato de seguro, tales como la
existencia de sumas aseguradas, deducibles, garantias, deberes y cargas del tomador y
asegurado, la existencia de coaseguro, etc. Dicho de otro modo, el hecho de que exista un
proceso de responsabilidad fiscal no significa que dejen de aplicarse las exclusiones
validamente pactadas o que no deban acatarse las normas que rigen el contrato de seguro.

Y por ultimo, habré de indicarse que frente a las caracteristicas del contrato de seguro
(limites, condiciones, riesgo asegurado, periodo afianzado y deducible acordado), el organo
de control tiene claro cudles son sus alcances y limitaciones, los cuales siempre serén
respetados y tenidos en cuenta al monto de adelantar el cobro coactivo cuando a ello
hubiere lugar.

Debemos mencionar que el hecho de que la sefiora ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA,
no haya presentado version libre dentro del proceso, esta circunstancia no es obice para
tomar la presente decision, bajo el entendido de que la misma la beneficia y con el material
probatorio arrimado al proceso es suficiente para tomar esta determinacion de archivo de
las diligencias.
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Ahora bien, la ley ha dispuesto que durante el proceso fiscal, es posible el archivo del
proceso si se acreditan unas causales que €l legislador ha prescrito en el articulo 47 de
la Ley 610 asi:

ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habra lugar a proferir auto de archivo
cuando se pruebe que el hecho no existio, que no es constitutivo de
detrimento patrimonial o no comporta el ejercicio de la gestion fiscal, se acredite
el resarcimiento pleno del perjuicio o la operancia de una causal excluyente de
responsabilidad o se demuestre que la accion no podia iniciarse o proseguirse
por haber operado la caducidad o la prescripcion de la misma. (Subraya y negrita
fuera de texto).

Segun el precepto anterior, habra lugar a proferir Auto de Archivo cuando se acredite
alguna de las causales sefaladas en la anterior disposicion, dentro de las cuales
destacamos que el hecho no representa una culpa grave que puede avizorar un juicio
de Responsabilidad.

De otra parte, el articulo 48 de la misma ley expresa que el funcionario competente
proferiré Auto de Imputacion de Responsabilidad Fiscal cuando. 1) Esté demostrado
objetivamente el dafio o detrimento al patrimonio econdmico del Estado y existan
testimonios que ofrezcan serios motivos de credibilidad, indicios graves, documentos,
peritacion o cualquier medio probatorio que comprometa la responsabilidad fiscal de los
implicados; 2) Estén acreditados los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal
y la determinacion de la cuantia del darfo al patrimonio del Estado.

Una interpretacion armonica de los articulos 47 y 48 de la Ley 610 de 2000 permite
concluir, que si una vez adelantada la labor investigativa por el Ente de control, se
constata que no existen los medios probatorios que acrediten todos los elementos de la
responsabilidad fiscal, no queda otra alternativa que archivar el proceso a favor de los
investigados.

En la medida en que esté probada alguna de las causales de que trata el articulo 47 de
la Ley 610 de 2000, es obligatorio reconocer esa circunstancia a favor del investigado y
archivar el proceso. Es decir, si se encuentra que al menos uno de los elementos de la
responsabilidad fiscal es inexistente, se debe archivar el proceso conforme a lo dispuesto
en la Ley 610 de 2000.

De igual manera, resulta importante hacer referencia al hecho de que dentro del proceso
que es objeto de estudio y habida consideracion de que la suerte de lo accesorio sigue
la suerte de lo principal, habra de desvincularse por sustraccion de materia al tercero
civilmente responsable.

As/ las cosas, no estarian dadas las condiciones para imputar responsabilidad fiscal por parte
de esta Direccion, en el entendido que no se reunen los presupuestos legales para proferir
Auto de Imputacion, segun las indicaciones del articulo 48 de la Ley 610 de 2000. En
sintesis, se considera procedente archivar las presentes diligencias.

Asl las cosas en el presente caso no hay certeza sobre la ocurrencia del dano, bajo los
parametros indicados en el articulo 5 y 6 de la Ley 610 de 2000, en concordancia con €l
articulo 47 Ibidem.”
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V. CONSIDERACIONES DE LA CONSULTA

Previo a abordar el andlisis del proceso de responsabilidad fiscal No. 112-086-2024,
considera pertinente el Despacho del Contralor Auxiliar de la Contraloria Departamental del
Tolima, traer a colacién los fundamentos jurisprudenciales y legales del grado de consulta,
a saber:

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 610 del 2000, el grado de
consulta procede en los siguientes casos:

"ARTICULO 18. GRADO DE CONSULTA. Se establece el grado de consulta en defensa
del interés publico, del ordenamiento juridico y de los derechos y garantias
fundamentales. Procederd la consulta cuando se dicte auto de archivo, cuando el fallo
sea sin responsabilidad fiscal o cuando el fallo sea con responsabilidad fiscal y el
responsabilizado hubiere estado representado por un apoderado de oficio.

Para efectos de la consulta, el funcionario que haya proferido la decision, debera enviar
el expediente dentro de los tres (3) dias siguientes a su superior funcional o jerarquico,
segun la estructura y manual de funciones de cada organo fiscalizador.

Si transcurrido un mes de recibido el expediente por el superior no se hubiere proferido
la respectiva providencia, quedara en firme €l fallo o auto materia de /a consulta, sin
perjuicio de la responsabilidad disciplinaria del funcionario moroso.”

Bajo este contexto, la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado sobre el fendmeno
juridico del grado de consulta, mediante Sentencia C-055 de 1993, M.P José Gregorio
Hernandez Galindo, en los siguientes términos:

"La consulta es un grado de jurisdiccion que procede sin necesidad de solicitud por
ninguna de las partes comprometidas en el proceso y, en ese sentido, es un
mecanismo automatico que lleva al juez de nivel superior a establecer la legalidad
de la decision adoptada por el inferior, generalmente con base en motivo de interés
publico o con el objeto de proteger a la parte mas déebil en la relacion juridica de
gue se trata.

De otro lado, en cuanto a la consulta ya establecida y regulada en un determinado
ordenamiento legal, no tiene sentido que su procedencia se relacione con la
“reformatio in pejus” ya que, segun lo dicho, este nivel de decision jurisdiccional
no equivale al recurso de apelacion y, por ende no tiene lugar respecto de ella la
garantia que especifica y unicamente busca favorecer al apelante unico.

La consulta “busca evitar que se profieran decisiones violatorias no solo de
derechos fundamentales sino de cualquier otro precepto constitucional o legal, en
detrimento del procesado o de la sociedad.

El proposito de la consulta es lograr que se dicten decisiones justas. Y la justicia es
fin esencial del derecho”

De igual forma, en el presente Auto de Archivo No. 005 de 2026 se procedid a archivar la
accion fiscal frente a los investigados, por lo tanto es oportuno traer a colacién lo consagrado
en el Articulo 47 de la Ley 610 de 2000, el cual reza lo siguiente:

"ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habrd lugar a proferir auto de archivo
cuando se pruebe que el hecho no existio, que no es constitutivo de detrimento
patrimonial o no comporta €l ejercicio de gestion fiscal, se acredite el resarcimiento
pleno del perjuicio o la operancia de una causal excluyente de responsabilidad o se
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demuestre que la accion no podia iniciarse o proseguirse por haber operado la
caducidad o la prescripcion de la misma.

Precisado lo anterior, se tiene que el objeto del proceso de responsabilidad fiscal, es
establecer la materialidad del hecho y la irregularidad del mismo, elementos que al ser
demostrados mediante los medios probatorios allegados al proceso, se puede concluir quien
0 quienes fueron autores, la licitud de la conducta, su culpabilidad y por lo mismo el grado
de responsabilidad, aspectos que surgen de las circunstancias de modo, tiempo y lugar que
rodean el hecho y la conducta mostrada por el causante.

Asi las cosas, para tasar los anteriores objetivos, es necesario que el funcionario
sustanciador aprecie y valore todas y cada una de las pruebas legalmente aportadas al
proceso, evaluacion que se hara a través del principio de la sana critica, es decir, apoyado
en la ldgica, la equidad, la ciencia y la experiencia.

Asi las cosas, para el dia 21 de febrero de 2025, se profiere el Auto de Apertura de Proceso
de Responsabilidad Fiscal No. 005, vinculando como presuntos responsables a los sefiores
CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
14.397.665, en su condicion de Director Financiero de Contabilidad para la época de
los hechos, y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 28.843.962, en su condicion de Director Financiero de Presupuesto
adscrita a la Secretaria de Hacienda.

De igual forma, en el mismo escenario procesal y atendiendo a los certificados
correspondientes, se vinculd en calidad de tercero civilmente responsable a la compaiiia de
seguros LA PREVISORA S.A., entidad legalmente constituida, identificada con el NIT
860.002.400-2, amparada bajo la pdliza No. 3000601, con vigencia del 21 de junio de 2023
al 3 de marzo de 2024, por un valor asegurado de $150.000.000,00.

Con fundamento en los presupuestos legales y jurisprudenciales mencionados al inicio en
las consideraciones de la consulta, corresponde a este Despacho en sede de consulta,
examinar la legalidad del AUTO DE ARCHIVO No. 005 DE FECHA 20 DE MAYO DE
2026, proferido por la Direccién Técnica de Responsabilidad Fiscal de la Contraloria
Departamental del Tolima dentro del proceso de responsabilidad fiscal radicado N° 112-
086-2024, dentro del cual se declara probada la causal que conlleva al archivo de la accién
fiscal iniciada en contra de los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.397.665 de Ibagué, en su condicién de
Director Financiero de Contabilidad para la €poca de los hechos, y de la sefiora ROMELIA
DEL ROCIO ARIAS SILVA, identificada con la cédula de ciudadania No. 28.843.962, en
su condicion de Director Financiero de Presupuesto adscrita a la Secretaria de Hacienda de
la Gobernacion del Tolima y se desvincula a la compafiia LA PREVISORA S.A., entidad
legalmente constituida, identificada con el NIT 860.002.400, amparada bajo la poliza No.
3000601, con vigencia del 21 de junio de 2023 al 3 de marzo de 2024, por un valor
asegurado de $150.000.000,00 (Folios 198-214).

Auto que fue notificado a los implicados conforme constancias procesales que obran dentro
del cuaderno principal (folios 215-218 del expediente)

Observa el Despacho del Contralor Auxiliar de la Contraloria Departamental del Tolima, que
el objeto del presente proceso de Responsabilidad Fiscal se origind por el hallazgo fiscal No.
074 del 15 de mayo de 2024, toda vez que se evidencid que el Departamento del Tolima
expidio la Resolucion 1847 del 28 de agosto de 2023, por medio de la cual se reconocid y
ordend un pago a favor del municipio de Ortega, Tolima, por concepto del sistema de
retencidn en la fuente a titulo de impuesto de industria y comercio (ReteICA). En dicho acto
administrativo se liquidaron impuestos, sanciones e intereses de mora correspondientes a
los afios gravables 2017 a 2020, pago que fue materializado a través del comprobante de
egreso 22979 del 19 de septiembre de 2023 por un valor global de $81.131.000,00. Sin
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embargo, al advertirse que frente a los conceptos de las vigencias 2017, 2018 y 2019 oper6
el fendmeno juridico de la caducidad de la accién fiscal, la presente investigacion se
circunscribié estrictamente a la vigencia 2020, dado que la Gobernacion del Tolima, en su
condicién de agente de retencion, presuntamente no cumplié con sus deberes legales de
declarar y pagar dentro de los plazos estipulados por la hormativa tributaria municipal las
retenciones efectuadas.

Generando un dafio patrimonial por valor de NUEVE MILLONES CIENTO DOS MIL
PESOS M/CTE ($9.102.000,00), correspondiente de forma exclusiva a los intereses de
mora causados y el pago de sanciones.

Asi las cosas, la decisién adoptada por la Direccidn Técnica de Responsabilidad Fiscal
mediante Auto de Archivo No. 005 de fecha 20 de mayo de 2026, en el cual se ordena el
Archivo dentro del proceso No. 112-086-2024 a favor de los sefiores CARLOS ALFONSO
CRIOLLO RODRIGUEZ, y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA, se fundamenta en que,
como primera medida, la conducta de los implicados no se enmarca dentro de los
presupuestos de la culpa grave o el dolo exigidos por la responsabilidad fiscal.

Pues si bien es cierto que se efectué un pago por concepto de sanciones e intereses de
mora relacionados con el impuesto de industria y comercio (ReteICA) del municipio de
Ortega correspondiente a la vigencia 2020, el plenario demostré de manera contundente la
inexistencia de una conducta negligente, omisiva o descuido temerario en el ejercicio de la
gestion fiscal por parte de los investigados.

Por lo tanto, para el Despacho es evidente que la Direccion Técnica de Responsabilidad
Fiscal sustenté debidamente la decision, toda vez que los argumentos expuestos por los
investigados y las pruebas documentales aportadas por la defensa técnica evidencia una
gestién administrativa orientada al cumplimiento de las obligaciones y justificaciones
operativas razonables que desvirtlian de plano la atribucion subjetiva del dafio.

Al revisar el expediente, se constatd que la defensa demostré su actuar diligente mediante
la aplicacion y tramite de la Circular 005 del 25 de febrero de 2022, asi como de las
Circulares 007 y 008, directrices institucionales que reflejan las acciones de control y
ordenamiento interno desplegadas por los investigados para encauzar los procedimientos
tributarios. Sumado a ello, obra como prueba reina el Oficio S.H.M. 140 del 28 de
febrero de 2026, que acreditd cronolégicamente que la primera vez que el Municipio de
Ortega realizd el cobro formal de la retencion en la fuente por industria y comercio (ReteICA)
fue apenas el 9 de marzo de 2022, mediante el Oficio S.H.M - 400-130 del 4 de marzo
de 2022. Este hito probatorio resulta determinante para el Despacho, pues tumba cualquier
cargo por negligencia o descuido temerario al confirmarse que los directores financieros no
contaban con un requerimiento previo ni con los insumos facticos para proceder antes de
esa fecha.

Asi las cosas, estas pruebas documentales permitieron concluir que la extemporaneidad de
la vigencia 2020 no obedecio a un descuido de los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO
RODRIGUEZ y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA. Al comprobarse que los
investigados actuaron bajo el principio de confianza, guiados por las circulares internas, y
que reaccionaron administrativamente una vez se consolidd la reclamacion territorial en
2022, se desvirtlia por completo el elemento de la conducta gravemente culposa que exige
la Ley 610 de 2000, haciendo procedente la confirmacion del archivo.

Por lo anterior, es evidente para este Despacho que las pruebas recaudadas por el Grupo
Auditor e inicialmente valoradas en el hallazgo fiscal No. 074 del 15 de mayo de 2024
resultaron insuficientes para sostener y demostrar la existencia de una conducta culposa
grave o dolosa que diera origen a una condena fiscal en contra de los sujetos procesales.

Asi las cosas, se encuentra procedente el archivo de las diligencias a favor de los sefiores
CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ y ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA,
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pues se logra desvirtuar por completo el elemento de la conducta gravemente culposa y la

existencia de un nexo causal imputable a su gestidn directa respecto de la causacion de los
intereses de mora y sanciones de la vigencia fiscalizada.

Conforme a los argumentos anteriormente expuestos, es evidente para el Despacho del
Contralor Auxiliar que se encuentra plenamente probada la causal para proferir Auto de
archivo a favor de los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ y ROMELIA
DEL ROCIO ARIAS SILVA, razon por la cual se decide confirmar la decision adoptada por
la Direccidn Técnica de Responsabilidad Fiscal, por ende no existe razon para continuar con
el proceso de responsabilidad Fiscal No. 112-086-2024 en contra de los sujetos en
mencion.

La Contraloria Auxiliar observa que las acciones adelantadas por la Direccién Técnica de
Responsabilidad Fiscal al momento de sustanciar el presente Auto de Archivo No. 005 de
fecha 20 de mayo de 2026 son adecuadas en el sentido de mostrarse congruentes con
el desarrollo de la investigacion y se evidencian claramente las justificaciones que llevan a
proferir el archivo a favor de los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ y
ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA.

Igualmente, se encuentra procedente la desvinculacion del tercero civilmente responsable,
esto es, la compania de seguros LA PREVISORA S.A., identificada con el NIT 860.002.400,
amparada bajo la poliza No. 3000601, pues al archivarse el presente proceso no existiria la
necesidad juridica ni la obligacién legal de aplicar o afectar la pdliza de seguro de
responsabilidad fiscal suscrita de cara a salvaguardar los intereses patrimoniales de la
Gobernacion del Tolima.

Bajo este contexto, el Despacho del Contralor Auxiliar de la Contraloria Departamental del
Tolima encuentra ajustados a derecho los argumentos expuestos por el operador
administrativo de instancia y, en consecuencia, considera que el objeto juridico esbozado
dentro del presente proceso de responsabilidad fiscal esta cefiido a la legalidad, tal como se
evidencia en el material probatorio obrante en el plenario, y por ende es procedente archivar
el presente proceso.

Es importante resaltar que una vez constatadas todas y cada una de las actuaciones
adelantadas dentro del proceso de responsabilidad objeto de estudio, se verificd que a los
vinculados se les garantizd plenamente el debido proceso y su derecho a la defensa, tal
como consta en las respectivas notificaciones surtidas conforme a las ritualidades legales de
la Ley 610 de 2000.

Sobre el particular se aclara y precisa que los documentos aportados como pruebas y
argumentos expuestos fueron apreciados integralmente en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica y la persuasion racional como lo estipula el articulo 26 de la Ley 610
de 2000 y por ende se confirma la decision de proferir auto de archivo.

En consecuencia, conforme a las consideraciones facticas y juridicas esbozadas
anteriormente, se confirmara en su integridad la decision adoptada en el Auto de Archivo
No. 005 de fecha 20 de mayo de 2026, proferido por la Direcciébn Técnica de
Responsabilidad Fiscal de la Contraloria Departamental del Tolima dentro del proceso de
Responsabilidad Fiscal No. 112-086-2024.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Despacho del Contralor Auxiliar de la Contraloria
Departamental del Tolima,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR la decision proferida por la Direccion de
Responsabilidad Fiscal en el Auto de Archivo No. 005 de fecha 20 de mayo de 2026,
adelantado ante la GOBERNACION DEL TOLIMA identificada con NIT. 800.113.672-7,
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por medio del cual se declara probada la causal que conlleva al archivo de la Accion Fiscal
a favor de los sefiores CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ, identificado con
cédula de ciudadania N°.14.397.665 de Ibagué, en calidad de Director Financiero de
Contabilidad, para la época de los hechos y de la sefiora ROMELIA DEL ROCIO ARIAS
SILVA, identificada con la Cedula de ciudania No. CC 28.843.962, en su condicion de
Director Financiero de Presupuesto adscrito a la Secretaria De hacienda de la Gobernacion
del Tolima calidad que se prueba con la certificacion expedida por la Gobernacién del Tolima,
en la cual se hace constar que se desempefid en el cargo de Secretario de Hacienda
durante el periodo comprendido entre el 01 de enero de 2008 hasta el 31 de agosto de
2020, mediante resoluciéon de nombramiento 001 del 01 de enero de 2008 y acta de
posesion de la misma fecha.

Igualmente, se Desvincula del Proceso de Responsabilidad Fiscal, como Tercero Civilmente
Responsable, a la Compania Aseguradora LA PREVISORA S.A., atendiendo al certificado
de existencia y representacion legal adjunto, entidad legalmente constituida, identificada
con NIT 860002400, con respecto a la pdliza No. 3000601, con fecha de Expedicion 22 de
Junio de 2023, vigencia del 21 de Junio de 2023 al 03 de Marzo de 2024, Clase de Pdliza
Cobertura de manejo Oficial, Delitos contra la Administracion Publica y Fallos Con
Responsabilidad Fiscal y Valor Asegurado $150.000.000,00

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley 610 del 2000, por
las razones expuestas en el presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO: En el evento que con posterioridad a la presente decisién
aparecieren nuevas pruebas que desvirtien los fundamentos que sirvieron de base frente a
quien se archiva la accion fiscal o se demostrare que la decisién se bas6 en prueba
falsa, se ordenara la reapertura de la actuacion fiscal, de conformidad con el articulo 17 de
la ley 610 de 2000.

ARTICULO TERCERO: Notificar por ESTADO y por Secretaria General el contenido de
la presente providencia, de conformidad con el articulo 106 de la Ley 1474 de 2011 a los
sefores: CARLOS ALFONSO CRIOLLO RODRIGUEZ, identificado con cédula de
ciudadania N°.14.397.665 de Ibagué, en calidad de Director Financiero de Contabilidad,
para la época de los hechos y de la sefiora ROMELIA DEL ROCIO ARIAS SILVA,
identificada con la Cedula de ciudania No. CC 28.843.962, en su condicion de Director
Financiero de Presupuesto adscrito a la Secretaria De hacienda de la Gobernacién del
Tolima, durante el periodo comprendido entre el 01 de enero de 2008 hasta el 31 de agosto
de 2020; y a la Compaifiia Aseguradora LA PREVISORA S.A., atendiendo al certificado de
existencia y representacion legal adjunto, entidad legalmente constituida, identificada con
NIT 860002400-02, con respecto a la pdliza No. 3000601, con fecha de Expedicion 22 de
Junio de 2023, vigencia del 21 de Junio de 2023 al 03 de Marzo de 2024, Clase de Pdliza
Cobertura de manejo Oficial, Delitos contra la Administracion Publica y Fallos Con
Responsabilidad Fiscal y Valor Asegurado $150.000.000,00, respectivamente.

ARTICULO CUARTO: Una vez notificado el presente Acto Administrativo, por intermedio
de la Secretaria General y Comun de la Contraloria Departamental del Tolima, devuélvase
el expediente a la Direccidon Técnica de Responsabilidad Fiscal para lo correspondiente.

ARTICULO QUINTO: Contra el presente auto no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y| CUMPLASE

Contralbr Auxiliar

Proyecto. David Rodriguez
Abogado-Contratista.
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