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CONTENIDO  DE  LA NOTIFICACIÓN
TIPO  DE  PROCESO Ordinario  de  Responsab¡Iidad  F¡scal

ENTIDADAFECTADA
ADMINISTRACIÓN  MUNICIPAL  DE  MURILLO   TOLIMA

IDENTIFICACIONPROCESO
112-123-2021

PERSONAS ANOTIFICAR

Dr.     RENE    MACIAS     MONTOYA,     identif¡cado    con     la    cédula     de
ciudadanía   número   5,970iO36   T.P.   88.941   del   C.S.J.   y   a   la   Dra.
JUDITH    AURORA    PENA    URIZA    ident¡f¡cado    con     la    cédula    de
c¡udadanía    número    28.559.711    T.P.    235870    deI    C.S.J.;    como
defensores de ofic¡o Y OTROS|AUTODESIGNANDOAPODERADO  DE OFICIO  NO.  022

TIPO  DE AUTO

FECHA  DEL AUTO 13  DE AGOSTO  DE 2024

RECURSOS  QUEPROCEDEN
NO  PROCEDE  RECURSO ALGUNO

Se fija  el  presente  ESTADO  en  un  lugar  público  y  visible  de  la  Cartelera  de  la  Secretaría
General  y  Común  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tolima,  a  las  O7:00  a.m.,  del  día  14
de Agosto de 2024.

ANDREA MA "    -.H.IHNA ARAMENDIZ
Secretar¡a  General

NOTA DE DESFIJACION  DEL ESTADO

El   presente   ESTADO   permaneció  f¡jado   en   un   lugar  público  y  visible  de   la   Secretaría
General  y  Común  de  la  Contraloría  Departamental  del Tol¡ma,  desde  la  hora  y fecha  fijada
hasta  el  día  14 de Agosto de 2O24 a  las O6:00  p.m.

ANDREA MARCELA MOLINA ARAMENDIZ
Secretaria  General
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AUTO DESIGNACIóN APODERADOS DE OFICIO NO. 022

En  la  c¡udad  de  lbagué-Tol¡ma,  a  los  13  días  del  mes  de  agosto  de  2024,  los  suscritos
funcionar¡os  de  conoc¡miento  y  sustanc¡ador  de  la   Direcc¡ón  Técn¡ca  de   Responsab¡lidad
F¡scal  de la Contraloría  Departamental  del ToI¡ma,  proceden a des¡gnar apoderados de ofic¡o
dentro   del    proceso   de   responsabil¡dad   fiscal    No.    112-123-2021,    adelantado   ante    la
adm¡n¡strac¡ón  mun¡cipal  de  Murillo-Tolima,  basados-en  los s¡gu¡entes:

FUNDAMENTO  DE  HECHO:

Med¡ante  memorando  CDT-RM-2021-00005945,   rec¡b¡do  el   29  de  d¡ciembre  de  2021,   la
D¡rectora.  Técnica   de  Contro'   Fiscal 'y  Medio  Amb¡ente,   envía   a   la   D¡recc¡ón  Técnica   de
Responsab¡l¡dad  F¡scal,  el  ha'lazgo  número  O95  de'  06 de sept¡embre de  2021,  producto  de
una   denunc¡a-aud¡toría   practicada   ante   la   adm¡n¡stración   mun¡cipal   de   Mur¡llo-Tol¡ma,   a
través del  cual  se expone  lo s¡guiente:

Que  el  presunto daño  patr¡mon¡a'  causado  al  mun¡cip¡o  de  Mur¡llo-Tol¡ma,  obedece  a  que  eI
contrato de obra  número O94 del  O4 de ju'¡o de 2018, suscr¡to entre el  mun¡c¡pio de  Murillo-
Tol¡ma   y   la    empresa   denom¡nada   JiM    CIPRES   SERVICIOS   Y   MANTENIMIENTO   SAS,
d¡st¡nguida con el NIT 900.772.718-6, representada legalmente en su momento por la señora
DIANA  JAZMIN  MONTAÑA  DURÁN,  ¡dentificada  con  la  C.C  No  52.231.487  de  Bogotá,  por
valor de $90.874.367.oo, cuyo objeto cons¡stió en 'a ``Construcción puente peatonal colgante
vereda  el  Guamal  del  mun¡c¡p¡o  de  Mur¡'lo-TolimaJJ,  con  un  p'azo  de  ejecuc¡Ón  de  60  d,'as
contados a partir de la suscripc¡ón del acta de in¡c¡o, hab¡éndose des¡gnado como supervisora
del  mismo a  la  Secretar¡a  de  Planeación y Desarrol'o  Fís¡co,  fue adic¡onado en tiempo y
valoqr por la  suma  de $21.000.000.oo,  para  un  valor total  de  $111i874.367.oo,  el  cual
se encuentra terminado y pagado; adición que fue justificada en  la  neces¡dad de ampliar y
reforzar  las  cond¡c¡ones  in¡ciales  del  puente  para  que  éste  tenga  una  mayor  capac¡dad  de
soportar las cargas de tráns¡to generadas de por lo menos d¡ez mulas e ¡gualmente para paso
veh¡cular de motós, pero que desde el  punto de vista técn¡co debe aclararse que sobre éste
puente en ningún momento habrá tránsito de motos, ten¡endo en cuenta  las d¡fíc¡les
cond¡ciones  de  acceso  que  se  resumen  en  la  topografi'a,  condic¡ones  de  geotécnicas  o  de
suelo,    pendientes    pronunc¡adas,    escorrentías    progresivas    con.  socavación    aguda    y
permanente, entre muchos otros factores, además de que e' objeto contractual fue para un
puente ``peatonalJ' que  ¡ncluso  se  relac¡ona  con  las  cargas v¡vas  que  se  pueden  generar en
func¡ón   a   este   uso   y  por  el   término  ``colgante'',   concluyéndose   que   la   ad¡ción   resulta
¡ncoherente,   ¡ncons¡stente,   ¡nnecesar¡a  o  no  obedece  al   objeto  contractual  ten¡endo  en
cuenta  que  con  la  adic¡ón  se  p¡erde  la  condic¡ón  colgante y va  en  contravía  del  pr¡ncipio  de
Planeación  der¡vado  del  pr¡nc¡pio  de  EconomiJa  de  la  contratac¡ón  estatal,  al  igual  que  no

podría  argumentarse  el  paso  de  motos  dentro  de  la  adic¡Ón  efectuada  en  un  sit¡o  ¡mpos¡ble
para esta t¡pología de transporte.

Así  m¡smo,  para  este  tráns¡to  de  motos  y  actMdades  que  no  son  propias  de  un  puente
``peatonal'J,   además   de   argumentar   un   factor   totalmente   previs¡ble   desde    la    etapa

precontractual  como lo es el  paso de mulas,  se  presentó un  presunto cálculo estructural sm
firma  n¡  soportes correspondientes del  espec¡alista  idóneo  de  acuerdo con  la  profes¡ón y de
acuerdo  con  las cond¡c¡ones contractuales  las cuales exigían  un  Magíster en  Estructuras  del
cual  no  se  encuentra  su  part¡cipac¡ón,  tal y como  se  descr¡be  en  otro  de  los  hallazgos de  la
aud¡toría real¡zada. Tampoco se presentó el soporte técnico relac¡onado con las cargas v¡vas,
muertas y su  respect¡vo factor de segur¡dad que ind¡que que el  puente peatonal  ¡n¡cialmente
pactado y contratado no soporta el paso de las mulas a pesar de encontrarse en un s¡t¡o con
cond¡c¡ones  para  la  circulación  de  esta  tipología  como  por  eJlemplo  lo  es  las  med¡das  del_   -<,§
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puente, además de las condiciones previsibles o de uso de la zona a  ¡ntervenir; teniendo en
cuenta  que  en  cuanto  al  paso de  motos se  requ¡ere  un  sobredimensionamiento  del  puente
objeto  del  contrato  y  la  neces¡dad  ocasionadas  por  las  fuerzas  dinám¡cas,  de  frenado  o
aceleración,  centrífugas,  etc.,  además del  peso  prop¡o tanto de  la estructura  como del  uso.
Sobre el part¡cular se expone tamb¡én que el paso de mulas es un factor totalmente previs¡ble
desde  la etapa  precontractual  acud¡endo al  princ¡pio de  Planeac¡ón der¡vado del  pr¡ncipio de
EconoTía,  recordando  que  de  acuerdo  con  el  artículo  25  de  la  Ley  80,  numerales  7  y  12,
cualquier  proyecto  que  pretenda  adelantar  una  ent¡dad  pública  debe  estar  preced¡do  de
estudios encam¡nados a determinar su v¡abiI¡dad técn¡ca y económica; esto es, con antelación
a  la  apertura  del  proceso se debe tener en  cuenta  la  convenienc¡a  del  objeto contract:ual  lo
que   se   refleja   en   los   estud¡os   mencionados   ev¡t:ando   así  la   improvisación,   no   siendo
pert¡nente   una   ad¡ción   por  .e,se  concepto   por  carecer  de  garantías  de   orden  técn¡co  y
contractual  para  la  prolongacion  o adición de  la  obra  (folios 2-9 CD).

En v¡rtud de lo anter¡or, por med¡o deI Auto No OO6 del Ol de marzo de 2022, se ordenó
la  apertura  de  la  invest¡gac¡Ón  fiscal,  habiéndose  vinculado  como  presuntos  responsables
fiscales  a   los  s¡gu¡entes  servido,res   públicos,para   la   época   de   los  hechos  y  contratista,
señor(a):  MARTHA CECILIA SANCHEZ  LEON,  ¡dent¡ficada  con  la  C.C  No  65I634.170  de
lbagué,  en  su  cond¡c¡Ón  de  Alcalde  Mun¡cipal  de  Murillo;  DIEGO  FERNANDO  CAICEDO
CASTRO,  identif¡cado  con  la  C.C  No   14.2961105  de  lbagué,'  en  calidad  de  Secret:ar¡o  de
Planeación  y  Desarrollo  Fl's¡co  de  Murillo  y   Superv¡sor  del  Cohtrato  de  Obra  No  O94  del  O4
de   J'ulio    de    2018;    y    a    la    empresa    denominada    JM    CIPRES    ``SERVICIOS    Y
MANTENIMIENTOSJ' SAS,  distinguida  con  eI  NIT 900.772.718-6,  Contratista-Contrato  de
Obra  No O94 ,del  O4 de J-u~l¡o de 2918,  representada  legalmente en su  momento por la señora
DIANA  JAZMIN  MONTANA  DURAN,  ¡dentificada  con  la  C.C  No  52.231.487  de  Bogotá,  y/o

qu¡en haga sus veces; por el presunto daño patrimon¡al ocasionado al mun¡c¡p¡o de Murillo-
Tol¡ma, en la suma de $21.000.000.oo, conforme a lo expuesto en el hallazgo fiscal número
O95 del  O6 de septiembre de 2021;  y como terceros civ¡Imente responsables,  garantes,  por
las   razones  expuestas,   a   las  siguientes   compañi'as   de  seguros  de   conformidad   con   lo
establecido en  el  artículo 44 de  la  Ley 610 de 2000:  1-ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA,  dist¡nguida  con  eI   Nrr  860.524,654-6,  quien  el  21  de  diciembre  de  2017,
expid¡ó  a  favor  del  mun¡cipio  de  Mur¡llo,  las  pólizas  todo  riesgo  daños  mater¡ales  entidad
estatal,  ¡nclu¡do el  amparo de manejo global  sector oficial  números 480-83-994000000048 y
480-83-000000089,  con  vigencias  del  24/11/2017  hast:a  24/11/2018  y  24/11/2018  hasta
24/11/2019,  respectivamente, y por una valor asegurado de $50.0001000,oo,  2-Compañía
Seguros del  Estado SiA,  d¡stinguida  con  el  NIT 860IOO9.578-6,  qu¡en  expid¡ó  la  póliza  de
cumplim¡ento ent¡dad estatal número 25-44-10111663, para amparar los perJ'u¡c¡os derI-vados
del incumpl¡miento al contrato de obra número O94 del O4-07-2018, con vigencia  14-07-2018
aI  14-10-2021 y por una valor asegurado de $18.174.673.oo (folios 99 al  110).

El  refer¡do  Auto  de  Apertura,  fue  notificado  así:  MARTHA  CECILIA  SÁNCHEZ  LEÓN-Alcalde
Municipal  de  Murillo,  vía  correo  electrón¡co  (folios  121-122);  DIEGO  FERNANDO  CAICEDO
CASTRO-Secretar¡o de Planeac¡ón y Desarrollo FiJs¡co de Mur¡llo y  Supervisor del Contrato de
Obra  No  O94 del  O4 de julio  de  2018,  por aviso cartelera y página web de  la  ent¡dad  (folios
150-152);  a  la  empresa  denominada  JM  CIPRES  ``SERVICIOS  Y  MANTENIMIENTOS'J  SAS-
Contratista-C9ntrato de ~Obra  No,094  del  O4 de jul¡o  de  2018,  representada  legalmente  por
DIANA  JAZMIN  MONTANA  DURAN,  viJa  correo  electrónico  (fiolios  119-120);  y  comun¡cado
deb¡damente a los t:erceros c¡vilmente responsables, garantes, Seguros del Estados S,A (folios
111-112)   y   Aseguradora   Solidaria   de   Colombia   SiA   (folios  i113-114);   quienes   no   han

presentado  su  vers¡ón   libre  y/o  argumentos  de  defensa   respectivos,   a   pesar  de   estar
enterados del  proced¡miento adelantado en  su  contra.                   l
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Se advierte también que por medio del Auto No O11  del  O3 de febrero de 2023, se ordenó la
práct¡ca  de  una  pruebg  y se  reiteró  'a  presentación  de  la vers¡Ón  l¡bre  a  la  señora  MARTHA
CECILIA SÁNCHEZ  LEON,  en  su  cond¡ción  de  alcalde  mun¡cipal  de  Mur¡llo,  para  la  época  de
los  hechos y a  la  empresa  denom¡nada  JM  CIPRES ``SERVICIOS Y  MANTENIMIENTOSJÍ SAS,
d¡st¡ngu¡da  con  el  NIT 900,772i718-6,  Contratista-Contrato  de  Obra  No  O94  del  O4  de jul¡o
de  2018,  representada  legalmente  en  su  momento  por la  señora  DIANA JAZMÍN  MONTANA
DURÁN  o  qu¡en  hic¡ere  sus veces,  tal  y como  consta  en  las  comun¡cac¡ones  CDT-RS-2023-
0000776 y CDT-RS-2023-0000779 del  O7 de febrero de 2023, sin que haya s¡do  pos¡ble que
comparezcan  al  proceso (folios  154-158,  163-164 y  169-170).

Por  lo  antes  descrito,  en  aras  de  garant¡zarles  el  debido  proceso  y  derecho  al  defensa
contemplado en  el  artículo  29 de la Const¡tuc¡Ón  Po'Ítica y en apl¡cación  de los artículos 42 y
43   de   la   Ley   610   de   2000,   se   hace   necesar¡o   designar'es   e'   apoderado   de   ofic¡o
correspondiente y cont¡nuar con  el  trám¡te  prev¡sto  para  estos fines,  Sobre el  part¡cular,  Ios
artícu'os 42 y 43  ib¡dem, señalan:  Artícu'o 42:   "Í....J fn foc/o ca5o, no poc/raí c/,-cía,5e aufo
de  ¡mputac¡Ón  de  responsab¡lidad  f¡scal  s¡  e/  presunto  responsab/e  no  hg  sido  escucftado
previamente dentro del proceso en exposic¡ón /¡bre y espontánea o no está represfp_tado. pqr
un  apoderado  de  of¡cio  si  no  compareció  a  la  d¡/¡gencia  o  no  pudo  ser  /oca/¡zado''.  Ptrtic;ulp
43|. -"S¡ e/  ¡mpl¡cado no puede ser loca/¡zado o c¡tado no comparece a  rend¡r la vers¡Ón, se
nombrará apoderado de of¡c¡o con qu¡en se cont¡nuará e/ trám¡te del  proceso (...)'',

Asu  vez,  el  artículo  66  de  la  Ley -610  de  2000,   perm¡te  hacer  rem¡s¡Ón  a  otras  fuentes
normat¡vas   en   los   aspectos   no   previstos,   para   lo   cual   ¡nd¡ca   que   en   segundo   orden
corresponde    al    Código    de    Proced¡miento    CMl     hoy    CÓd¡go    General     de'     Proceso,
correspond¡éndole  a  los artículos  47 y subs¡gu¡entes  lo  pert¡nente  a  'os curadores  ad  l¡tem-
defensor de ofic¡o.

Sobre  el  part¡cular,  esta  dirección  considera  importante  resaltar dos  aspectos  importantes
frente a los curadores ad-l¡tem o defensores de ofic¡o como lo denomina la Ley 610 de 2000,

para  lo cual trae  a  colac¡ón  el  artículo 48 del  CÓd¡go  General  deI  Proceso,

"ARTÍCULO 4á. DESIGNACIóN, Para /a des¡gnación de los auxi/iares de la just¡c¡a

se observarán las s¡gu¡óntes reglas:

3.  Si a/  ¡n¡c¡arse o prosegu¡rse una d¡l¡genc¡a faltaren  los aux¡l¡ares nombrados, se_rán
re/evados  por  cualqu¡era  de  /os  que  f¡guren  en  /a  /¡sta  correspond¡ent?  y  esté  ep
apt¡tud para el desempeño ¡nmed¡ato del cargo. Esta regla no se apl¡cará respecto de
los per¡tos,

7.    La   des¡gnac¡Ón   de/   curador   ad   /ítem   recaerá   en   un   abogado   que   ejerza
hab¡tua/mente  /a  profes¡ón, qu¡en  desempeñará  el  cargo  £n  fQrma  gratu¡Ia  com_p
defensor de ofic¡o. El nombram¡ento es de forzosa aceptac¡Ón, salvo que e/ des¡gnado
acred¡te  estar actuando  en  más  de  cinOco  (5)  procesos  como  defensor  de  ofic¡o,  En
consecuenc¡a,  e/  des¡gnado  deberá  concurr¡r  inmed¡atamente  a  asum¡r e/  cargo,  sp
pena de las Sanc¡one-s d¡sc¡pl¡nar¡as a que hub¡ere lugar,  para lo cua/ se compu/sarán
cop¡as a /a autor¡dad competente.

Acorde  a  lo  anterior,  el  aux¡liar de  la justic¡a  denom¡nado  como  curador ad  lítem,  debe  ser
un   abogado  que  ejerza   hab¡tualmente  la   profesión,  qu¡en  desempeñará  e'   cargo  como
``apoc/effic/o c/e o#cy-o"pud¡éndose concluir que corresponde al mismo apoderado de oficio de

las listas de abogados ¡nscritos en las l¡stas de auxil¡ares de la just¡c¡a a la cual hace referenc¡a
el  artículo 43 de la  Ley 610 de 2000.
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En  consecuenc¡a  y en  el  evento  de requerirse  la  des¡gnación  de apoderados de  oficio  en  un
mismo  proceso  para  la  representac¡ón  de  hasta  c¡nco  (5)  ¡mplicados,  se  podrá  des¡gnar  un
(1)  solo  defensor  de  oficio,  quien  será  posesionado  de  manera  independiente  por  cada
presunto  responsable  f¡scal,  siempre  y  cuando  no  este  superando  la  cantidad  de  defensas
mencionadas en  el  artiJculo ibídem,  para  lo cual  el  designado deberá demostrarlo.

En  virtud  de  lo  anterior,  s¡gu¡endo  las  prev¡siones  del  artículo  43  de  la  Ley  610  de  2000,
articulo 48 de la  Ley 1564 de 2012 y demás normas concordantes, se procede a nombrar de
la  Unidad  de  Registro  Nacional  de  Abogados  y Auxil¡ares  de  la  Just¡cia,  al  abogado  RENE
MACIAS MONTOYA,  identificado con  cédula de ciudadanía  5.970iO36 y tarjeta  profesionaI
88.,941  del  CS  de  la  J,  como  apoderado  de  ofic¡o  de  la  señora  MARTHA  CECILIA SÁNCHEZ
LEON,  ¡dentificada cgn  la C.C No 65.634.170 de lbagué,  en su condición de alcalde munic¡pal
de  Murillo,  para  la  epoca  de  los  hechos,  vinculada  como  presunta  responsable  fiscal  en  eI
proceso de responsabil¡dad fiscal  rad¡cado bajo el  número  112-123-2021, adelantado ante la
c¡tada   adm¡nistrac¡ón   municipal   de   Murillo-Tolima,   de   conformidad   con   lo   señalado   en

precedencia.

Igualmente,   se   procede  a   nombrar  de   la   Un¡dad   de   Registro   Nac¡onal   de  Abogados  y
Aux¡liares  de  la  Justic¡a,  a  la  abogada  JUDITH  AURORA  PEÑA  URIZA,  ¡dent¡ficada  con
cédula de ciudadani'a 28.5591711 y tarjeta profesional 235870 del CS de la J, como apoderada
de  ofic¡o  de  la  empresa  denominada  JM  CIPRES  ``SERVICIOS  Y  MANTENIMIENTOSJ'  SAS,
d¡stinguida  con  el  NIT 900.772.718-6,  Contratista-Cont:rato  de  Obra  No  O94  del  O4  de julio
de  2918,  representada  legalmente en  su  momento  por la  señora  DIANA JAZMÍN  MONTAÑA
DURAN,  ident¡ficada con  la C.C No 52.231.487 de Bogotá,  o qu¡en  hiciere sus veces, tamb¡én
vinculada  como  presunta  responsable  fiscal  en  el  aludido  proceso  rad¡cado  bajo  el  número
112-1235-2021-

De otro lado, se observa que mediante comun¡cac¡ón con radicado de entrada CDT-RE-2023-
00003383   deI    O4   de   agosto   de   2023,   el   abogado   FABIÁN   ARMANDO   TORRES
ARANZAZU,  ¡dentif¡cado con  la C,C No 93.404.674 de lbagué y T.P No  l26724 deI  CS de la
J,  allega  el  poder confer¡do por el  señor D¡ego  Fernando Caicedo Castro,  en,su cond¡ción  de
Secretar¡o   de   Planeación   y   Desarrollo   Físico  de   Murillo,   para   la   época   de   los   hechos  y
Superv¡sor del  Contrato de Obra  No O94 deI  O4 de juI¡o de 2018,  para  representarlo como su
apoderado de confianza  (folios  180-182).

En  mérito`de lo anteriormente expuesto, este despacho,

RESUELVE

ARTÍCULO PRIMERO: Nombrar de la Unidad de Registro Nac¡onal de Abogados y Aux¡liares
de la Just¡cia, al abogado RENE MACIAS MONTOYA, ¡dentificado con cédula de c¡udadanía
5.970.036 y tarjeta pro,fes¡onal 88.941 del CS de la J, como apoderado de oficio de la señora
MARTHA CECILIA SANCHEZ LEóN,  ident¡f¡cada  con  la  C.C No 65,634.170 de lbagué,  en
su  condic¡ón  de  alcalde  mun¡c¡pal  de  Mur¡llo,  para  la  época  de  los  hechos,  vinculada  como

presunta  responsable fiscal  en  el  proceso de  responsabiI¡dad fiscal  radicado  bajo  el  número
112-123-2021,  adelantado  ante  la  citada  adm¡nistrac¡ón  mun¡cipal  de  Mur¡Ilo-Tolima,  quien
deberá   desempeñar  el   cargo  en  forma   gratu¡ta   y  de  conform¡dad   con   lo  señalado  en
precedencia ,

Igualmente,   nombrar  de  la   Unidad  de  Registro  Nac¡onal  de  Abogados  y  Aux¡liares  de  la
Just¡cia,   a   la   abogada   JuDITH   AURORA   PEÑA   URIZA,   ident¡ficada   con   cédula   de
c¡udadani'a 28i559.711 y tarjeta profes¡onaI 235870 deI CS de la J, como apoderada de ofic¡o
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de   la   empresa-denom¡nada  JM  CIPRES  uSERVICIOS  Y  MANTENIMIENTOS"  SAS,
d¡stingu¡da  con  eI  NIT 900.772i718-6,  Contrat¡sta-Contrato  de  Obra  No  O94  deI  O4  de julio
de  2018,  representada  legalmente en  su  momento  por la  señora  DIANA JAZMÍN  MONTAÑA
DURÁN, ¡dentif¡cada con la C.C No 52.231,487 de Bogotá, o qu¡en hic¡ere sus veces, v¡nculada
como  presunta  responsab'e fiscal  en  el  aludido  proceso  rad¡cado  bajo el  número  112-1235-
2021,

qu¡en deberá desempeñar el  cargo en forma gratu¡ta conforme a  lo antes expuesto,

ARTÍCULO SEGUNDO:  Por Secretaría  General  y Común,  comuníquese  al  abogado  RENE
MACIAS   MONTOYA,   al   correo   electrón¡co   murillolu¡sa200@c]mail.com   y   a   la   abogada
JUDITH  AURORA  PEÑA  URIZA,  al  correo  electrónico .iudithaurora.abociada@cma¡I.com,
el conten¡do del presente auto para que se pronuncien dentro de los c¡nco (5) di'as siguientes
a  la  comunicación,  ind¡cándoles  que  el  nombram¡ento  es  de  forzosa  aceptac¡ón,  salvo  que
acred¡ten estar actuando en  más de cinco (5) procesos como defensor de oficio,  De  manera
que   en   el   caso  de   aceptar  la   des¡gnac¡Ón,   deberá   concurr¡r  a   la   D¡rección  Técn¡ca   de
Responsabilidad  Fiscal,  ubicada  en  el  séptimo  p¡so  del  edific¡o  de  la  Gobemación  de'  Tolima

___  dentro de los tres (3) días háb¡les s¡gu¡entes a  la aceptac¡ón salvo situac¡ón de fuerza  mayor

que   justifiquen   surt¡r   el   trámite   de   manera   v¡rtual,   la   cual   deberá   ser   comun¡cada
inmediatamente, so pena  de  las sanciones d¡sciplinarias a  que hub¡ere lugari

ARTÍCULO  TERCERO:   Reconocer  personería  jurídica   para   actuar  como  apoderado  de
confianza  al  abogado  FABIÁN  ARMANDO TORRES ARANZAZU,  ident¡ficado  con  la  C.C
No 93,404,674 de lbagué y T.P  No  126724 del  CS de  la J,  conforme a'  poder conferido  por
el  señor  D¡ego  Fernando  Caicedo  Castro,  en  su  condición  de  Secretario  de  Planeac¡ón  y
Desarrollo  FÍs¡co  de  Mur¡'lo,  para  la  época  de  los  hechos y Supervisor del  Contrato  de Obra
No  O94 del  O4 de julio de 2018.

_   ARTÍCULO CUARTO=  Not¡ficar por ESTADO el  presente  proveído conforme el  artículo  106
de  la  Ley 1474 de 2011.

ARTÍCULO QUINTO:  Dar  poses¡ón  al  abogado  RENE  MACIAS  MOluOYA,  identificado
con cédula de c¡udadanía 5.970,036 y tarjeta profes¡onal 88.941 del CS de 'a J, y a la abogada
JUDITll  AURORA  PEÑA  URIZA,   ¡dentificada   con   cédula   de  ciudadanía   28,559.711  y
tarjeta  profesional  235870  del  CS  de  la  J,  como  defensoras  de  oficio  de  los  menc¡onados
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