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SECRETARIA COMUN -SECRETARIA GENEluL
NOTIFICACION POR AVISO EN CARTELERA Y PAGINA WEB

``AUTO FORMULACION DE CARGOS" PROCESO ADMINISTRATIVO

SANCIO NATORIO

La   Secretari'a   General   y   Común   de   la   Contraloría   Departamental   del   Tolima,   dando
cumpl¡m¡ento a  lo ordenado en el  artículo 69 de  la  Ley  1437 de 2011,  procede a  notificarle
por  medio  del   presente  AVISO  al  señor  DAVID  MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,
identificado  con  cedula  de  c¡udadanía  No.  93.412.311,  como  Alcalde  deI  Municip¡o  de  el
Municip¡o de  Natagaima  -Tol¡ma  para  la  época  de ocurrencia  de  los  hechos;  el  conten¡do
deI   AUTO  QUE   FORMULA  CARGOS  de  fecha   13  de  febrero  de   2024,   proferido   por  la
Contralora Auxiliar, en el  Proceso Sanc¡onatorio  No.  014-2024.

De conform¡dad  a  lo d¡spuesto en  el  artículo quinto  (5O) del  auto refer¡do,  se  le concede  el
término  de  c¡nco  (5)  di'as  hábiles  contados  a  partir  de  la  notificación  de  este  auto,  para
que ejerza su derecho de defensa,  presente sus expl¡caciones, sol¡cite y aporte las pruebas
que  pretenda  hacer valer dentro  del  presente  proceso,  de  conform¡dad  con  lo  establec¡do
en  el    artículo  3  de  la  Ley  2080  de  2021  que  adiciona  el  arti'culo  47  de  la  Ley  1437  de
2011,  el   cual   podrá  radicar  en  eI   Edificio  de  la  Gobernac¡ón  del  Tol¡ma,  calle   11  entre
carreras 2a. y 3a,   frente aI  Hotel Ambalá, de lunes a v¡ernes de 7:00 a.  m.  a  12:00  M y de
1:00  a  4:00  p.  m.  Ofic¡na  Secretaría  General  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tolima  o
al  correo  electrón¡co  ventan¡llaunica@contraloriadeltolima.gov.co,  indicando  la  rad¡cación
del  Proceso Sanc¡onator¡o  No O14-2024n

Se  le  hace  saber que  esta  not¡ficac¡ón  se  considera  surt¡da  al  final¡zar el  día  sigu¡ente  a  la
fecha  de  Desfijación  de  este  aviso  en  cartelera  y  en  la  pág¡na  Web  lnst¡tucional  de  la
Contraloría  Departamental  del Tolima.

Se anexa  copia  íntegra del  referido acto adm¡n¡strat¡vo en doce (12)  páginas.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Secretario General

Se  fija  el   presente  AVISO  en   un   lugar  público  y  v¡s¡ble,   en  cartelera   de   la   Secretaría
General  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tolima  y  en  Página  Web  instituc¡onal  por  un
término de c¡nco (05) días háb¡les,  a  partir del  15 de marzo de 2024 siendo las O7:00 a.m,

Secretar¡o General

DESFIJACION

Hoy  20  de  marzo  de  2024  a  las  O6:00  p.m.,  venc¡ó  el  térm¡no  de  fijación  del  anter¡or
AVISO,  se desfija y se agrega al expediente respect¡vo.

JAIRO ESTEBAN  ROBAYO VALBUENA
Secretario General

Elaboró:  L¡na V¡llarreal
Abogado - Contrat¡sta
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AUTO QuE FORMULA CARGOS
PROCESO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO

luDICADO:
INVESTIGADO:
IDENTIFICACION :
ENTIDAD:
CARGO:
MUNICIPIO=

Ibagué,  13 de febrero de 2024

014 -2024
DAVID  MAURICIO ANDRADE  RAMIREZ
93.412.311
ALCALDIA  MUNICIPAL  DE  NATAGAIMA
ALCALDE  PARA  LA EPOCA  DE  LOS  HECHOS
NATAGAIMA -TOLIMA

ASUNTO A TRATAR

La   Contralora  Auxil¡ar  de   la   Contraloría   Departamental   del  Tolima,   en   ejerc¡cio  de   las
facultades  legales y  reglamentarias,  especialmente  las conferidas  en  los  artículos 99 y  101
de   la   Ley  42   de   1993,   Ia   Ley   1437  de   2011,   la   Ley  2080   de  enero   25  de   2021,   la
Resolución  O21  del  26  de  enero  de  2021  y  la  Resolución  O35  del  O4  de  febrero  de  2021,

procede    a    proferir    Auto    que    formula    cargos    dentro    del    Proceso    Administrativo
Sancionatorio,   aI   Señor   DAVID   MAURICIO   ANDRADE   RAMIREZ,   identificado   con
cédula  de  ciudadanía  No.  93.412.311  de  lbagué  -Tolima,  quien  se  desempeñaba   como
Alcalde   del   munic¡pio   de   Natagaima   -   Tolima,   para   la   época   de   la   ocurrencia   de   los
hechos;  previos  los siguientes:

EI  Señor  DAVID  MAURICIO ANDRADE  RAMIREZ,  ¡dentificado con  cédula  de ciudadanía
No.  93i412.311  de  lbagué  -Tol¡ma,  qu¡en  se  desempeñaba   como  Alcalde  del  municip¡o  de
Nataga¡ma  -Tolima,  para  la época de la  ocurrencia de los  hechos,  prev¡o  los siguientes:

2I   HECIIIOS OBJETO DE INVESTIGACION

1.   Mediante   Memorando  CDT-RM-2024Ú000092  del   18   de  enero  de   2024,   se   remite
solicitud   de   inicio   de   proceso   administrat¡vo   sanc¡onator¡o   en   virtud   al   resultado
obtenido en  la auditoria de cumplimiento ambiental en  la vigencia  2022.  (folio  1)

2.   Solicitud  de  fecha  25  de  enero  de  2024,  por  medio  de  la  cual,  la  Directora  Técnica  de
Control   Fiscal  y  Medio  Ambiente,  en  aplicac¡ón  del  artículo   101  de  la  ley  42  de  1993,
solicita  a  la  Contralora  Auxiliar  (E),  ¡n¡cie  Proceso  Administrativo  Sancionatorio  al  señor
DAVID  MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,  identif¡cado  con  cédula  de  ciudadanía  No.
93.412.311  de  lbagué  -Tol¡ma,  quien  se  desempeñaba   como  Alcalde  del  mun¡c¡pio  de
Natagaima  - Tolima,  para  la  época  de  la  ocurrencia  de  los  hechos,  toda  vez  que,  como
resultado  de  la  aud¡toria  de  cumpI¡m¡ento  a  la  contratac¡ón  en  el  componente  ambiental
y con el fin de programar la fase de seguim¡ento, el sujeto de control debía elaborar plan
de mejoramiento,   que destinara  las acciones prevent¡vas o correct¡vas, que a ju¡cio de la
administrac¡ón  pemitieran  subsanar las defic¡encias  ¡dentificadas que d¡eron  origen  a  los
hallazgos comunicados med¡ante el  informe definit:ivo de aud¡toría.   (folios 2-3).

3.   De confomidad  con  lo  previsto en  la  Resolución  No.  762 de 2022,  Ia  entidad  contó con

quince  (15)  días  hábi'es  improrrogables,  contados  a  part¡r  del  día  s¡gu¡ente  al  recibo
del  informe  defin¡tivo,  para  remitir  del  plan  de  mejoram¡ento,  establec¡endo  el  correo
¡nstituc'ional   vLÍ€ntani_[launica@contra!oriade!tolima.gov.co    ;    el    informe   definitivo   fue
remitido       a       los      correos      electrónicos:       hac¡enda@nataga-ima-tol¡ma.ciov]co

La copia o  impresión de este documento,  le da el carácter de "No Controbdo" y el SGC no se hace responsabh3 por su  consuti  o  uso.
La versíón actualrida y controlada de este documento,  se consuna a través de la página web en el espacio ded¡cado  al  SGC.



gpntratacion@naEagaimaúolimaqQ¥£o      ;      agricultura@natagaima+olimaqov£o      ;
_a_i£_aJrijÉ±@natagaima-tolimalgg±¿|£g  ;   el  día  29  de  noviembre  de  2023,  para   lo  cual   la
Alcaldía  munic¡pal  de  Nataga¡ma  -Tolima,  tuvo  hasta  el  día  21  de  d¡ciembre  de  2023,

para  radicar el  respectivo plan  de mejoram¡entoi

4.   Así las  cosas,  se solicitó cert¡ficación  a  la  Secretar¡a  General y Común  de  la  Contraloría
Departamental   del   To'ima,   donde   se   evidencie   el   día   de   la   entrega   del   plan   de
mejoramiento   de   la   Alcaldía   mun¡cipal   de   Natagaima   -   ToI¡ma,   la   cual   mediante
certificado  del  día  23  de enero  2024,  certificó que,  a  la  fecha  no  han  real¡zado el  envío
del  plan  de  mejoram¡ento  entorno  al  informe  definI-t¡vo  de  cumpl¡m¡ento  a  la  aud¡toría
amb¡ental  vigencia  2022.

3.   ACAPITE  DE  PRUEBAS -.  DOCUMENTOS ADJUNTOS A LA
SOLICITUD

1.   Memorando CDT-RM-2024-00000092 del  18 de enero de 2024,  se remite solicitud de in¡cio
de  proceso  administrativo  sancionatorío  en  v¡rtud  al  resultado  obtenido  en  la  auditoria  de
cumplimiento  ambiental  en  la vigencia  2022.  (folio  1)

2.   Sol¡citud  de  fecha  25  de  enero  de  2024,  por  medio  de  la  cual,   la  Directora  Técnica  de
Control   Fiscal  y  Medio  Amb¡ente,   en  aplicac¡ón   del  artículo   101   de  la   ley  42   de   1993,
solicita  a   la  Contralora  Auxiliar  (E),  inicie  Proceso  Adm¡n¡strativo  Sanc¡onator¡o  al  señor
DAVID  MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,  identif¡cado  con  cédula  de  ciudadani'a  No.
93.412i311  de  lbagué  -Tolima,  quien  se  desempeñaba    como  Alcalde  del  municipio  de
Natagaima -Tolima,  para  la  época de la  ocurrencia de  los  hechos.  (folios 2-3)|

3|   Formato   único   de   hoja   de  v¡da   de   la   func¡Ón   pública   del   señor   DAVID   MAURICIO
ANDRADE  RAMIREZ,  ¡dentificado  con  cédula  de  ciudadanía  No.  93.412.311  de  lbagué  -
Tolima,  quien  se  desempeñaba   como Alcalde  del  munic¡pio  de  Nataga¡ma  -Tolima  (foI¡os
4-5)

4.   Fotocopia  de Cédula  de ciudadanía  del  señor DAVID  MAURICIO ANDRADE  RAMIREZ,
identificado   con   cédula   de   ciudadanía   No.   93.412.311   de   lbagué   -   To'ima,   quien   se
desempeñaba   como Alcalde del  municipio de  Nataga¡ma  - Tolima  (folio 6)

5.    Manual  de funciones Alcalde  Municipal  de  Natagaima  -Tol¡ma.  (folios  7 -12)

6.   Cer[ificado salarial del señor DAVID MAURICIO ANDRADE RAMIREZ,  ¡dentificado con
cédula  de ciudadanía  No.  93.412.311  de lbagué -Tol¡ma,  quien se desempeñaba   como
A'calde del  municipio  de  Nataga¡ma  -ToI¡ma  (fol¡o  13)

7.   Declaración de bienes y rentas del señor DAVID MAURICIO ANDRADE RAMIREZ,
identificado con cédula  de ciudadanía  No.  93.412.311  de lbagué -Tol¡ma, quien  se
desempeñaba   como Alcalde del  municipio de  Nataga¡ma  - Tolima  (folios  14-15)

8I   Formular¡o E-27 del señor DAVID MAURICIO ANDRADE  RAMIREZ (foI¡o  16)

9.   Acta  No.  001 de poses¡ón del señor DAVID MAURICIO ANDRADE RAMIREZ,
.    ¡dentificado con  cédula  de ciudadanía  No.  93.412.311  de lbagué -Tol¡ma, quien  se

desempeñaba   como Alcalde del  municipio de Natagaima  -Tol¡ma  (folios  17-18)

10.Informe final  de auditor¡a  de cumpI¡miento a  la contratación componente ambiental
vigencia  2022-Alcaldía  Munic¡pal  de  Nataga¡ma-Tolima  (folios  19-30)

11.Copia  del  correo electrónico en  el  cual  se envió el  informe final  de auditoriJa de

La copía o ímpresíón de este documento,  le da el carácter de ``No Controlado'J y el SGC no se  hace responsable por su  consulta  o uso.
La versión  actualizada y controlada  de este documento, se consulta a través de la pág¡na web en el espacio dedicado al SGC.
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cumplimiento  ambientaI Alcaldía  Munic¡pal de  Nataga¡ma-Tolima  (folio  31).

12.Certificación em¡tida  por la  Secretaría General  el día  23  de enero de 2024.  (fol¡o 32)

4i   FUNDAMENTOS CO
REGLAMENTARIAS

STITUCIONALES, LEGAL[S Y

Respecto a  la facultad sancionatoria el art. 267 de la Constituc¡ón Polít¡ca, mod¡ficadopor
el Acto  Leg¡slativo O4 de 2019,  establece lo s¡guiente:

"ARTÍCULO   267.   La   v¡gilanc¡a   y   el   control   fiscal   son   una   func¡ón   púb/¡ca   que

ejercerá  la  Contraloría  General  de  la  Repúb/¡ca,  la  cual  vig¡/a  la  gest¡Ón  fiscal  de  la
adm¡nistración  y  de  los  part¡cu/ares  o  ent¡dades  que  manejen  fondos  o  bienes
públ¡cos,  en  todos  /os  n¡veles  adm¡n¡strat¡vos  y  respecto  de todo  t¡po  de  recursos
públ¡cos...,,

Seguidamente,  el  aitículo  268 de la Constitución  Política, frente a  la facultad  de  los
contralores departamentales, d¡stritales y munic¡pales,  prevén:

"4.  Ex¡g¡r  ¡nformes  sobre  su  gest¡Ón  f¡scal  a  los  empleados  ofic¡ales  de  cualqu¡er

orden  y  a  toda  persona  o  entidad  públ¡ca  o  pr¡vada  que  adm¡n¡stre  fondos  o  b¡enes
públicos''.

"5.   Establecer  la  responsab¡l¡dad  que  se  der¡ve  de  la  gest¡ón  fiscal,  ¡mponer  /as

sanciones   pecuniar¡as  que   sean   de/   caso,    recaudar   su   monto   y   ejercer   la
jur¡sd¡cc¡Ón coactiva, para lo cual tendrá prelación.

``17.   Imponer   sanciones   desde   multa   hasta   suspensión   a   qu¡enes   om¡tan   la

obl¡gac¡ón  de  sum¡n¡strar  información  o  imp¡dan  u  obstaculicen  e/  ejerc¡cio  de  la
v¡gi/anc¡a y control fiscal,  o  ¡ncumplan /as ob/igac¡ones f¡sca/es previstas en  /a  /ey."

Lo anter¡or, fue desarrollado posteriormente en el  Ley 42 de  1993, en su artitulo  101 y de la
s¡guiente manera:

ARTÍCULO  101.  l`Los  contralores  impondrán  multas  a  los  serv¡dores  públ¡cos y  part¡culares

que  manejen  fondos  o  bienes  de/  Estado,  hasta  por  el  valor  de  c¡nco  (5)  sa/ar¡os
devengados por el sancionado a qu¡enes no comparezcan a las citac¡ones que en forma
escrita  /as  hagan  las contra/orías;  no  rindan  las  cuentas e  ¡nformes  ex¡g¡dos  o  no  /o  hagan
en la forma y oportunidad establec¡dos por ellas;  ¡ncurran  re¡teradamente en errores u
omitan  la  presentac¡Ón de cuentas e ¡nformes; se /es determ¡nen glosas de forma en la
rev¡s¡ón   de   sus   cuentas;   de   cualquier   manera   entorpezcan   o   ¡mpidan   el   cabal
cumpl¡miento   de   las   func¡ones   as¡gnadas   a   las   contralorías   o   no   /es   suministren
oportunamente  las  ¡nformaciones  so/¡c¡tadas;  ten¡endo  bajo  su   responsaPil¡dad  asegurar
fondos,  valores  o  bienes  no  lo  h¡c¡eren  oportunamente  o  en  la  cuantía  requer¡da;  ng
ade/anten   /as   acc¡ones   tend¡entes   a   subsanar   las   deficiencias   señaladas   por   las
contralorías;  no cump/an  con  las obl¡gaciones fiscales y cuando  a cr¡ter¡o de  los contralores
exista   mérito  suf¡c¡ente   para   e/lo.   Texto  subrayado  declarado  EXEQUIBLE   por  /a   Corte
Constituc¡ona/   mediante  Sentencia  C-054  de   1997,   bajo  el  entend¡do  de  que  en  dicha
expresión  no se consagra  una  causa/  autónoma  para  ap/¡car sanc¡ones,  s¡no una  reg/a  que
deben seguir d¡chos contralores para ¡mponerlas.

La copia o  impresión de este documento,  le da el carácter de ``No Controlado" y el SGC no se hace responsable por su  consulta  o uso.
La vers¡ón actual¡zada y controlada de este documento,  se consulta a través de la página web en el espacio dedicado  al SGC.



Resolución 762 del 29 de diciembre de 2022.

ARTICULO  31=  PLAN  DE  MEJORAMIENTO:  Es  el  conjunto  de  las  acciones
correct¡vas y  prevent¡vas  que  debe  adelantar  un  sujeto  de  control  fiscal  durante  un
per¡odo  determI-nado,  con  el  fin  de  subsanar  las  incons¡stencias  o  deficiencias
admin¡strat¡vas  identificadas  en  las  auditorías  y  demás  actuaciones  de  control
fiscal, que d¡eron lugar a la formulación de hallazgos, con el objeto de adecuar la
gest'-ón fiscal a los pr¡ncip¡os y finalidades de la función admin¡strativa.

ARTÍCULO 32:  RESPONSABILIDAD:  El  representante legal es el responsable
de suscribir y presentar el plan de mejoramiento consolidado por la entidad, que
incluya todas las acciones para subsanar los hallazgos formulados en los procesos
aud¡tores adelantados por la Contraloría Departamental del Tolima.

ARTÍCULO 33: CONTENIDO:  Los sujetos de control deben elaborar el plan de
mejoramiento en  el formato  F-07  FORMULACION  PLAN  DE  MEJORAMIENTO  que
contiene la sigu¡ente información:

1I   Numero de hallazgo:  Identifica el número de asignado en el informe definitivo
de auditoría.

2.    Descripción  del  hallazgo:  Relato  sucinto  del  hallazgo  comunicado  en  eI  ¡nforme
definitivo.

3.   Causa  ¡dent¡ficada:   Descripción  de  la  causa  especificada  en  el  informe  de
auditoría o la que a juic¡o del sujeto de control origina el hallazgo.

4.   Acc¡ón de  mejora:  Detalle de  las actividades a  realizar con  las que se espera
subsanar las deficiencias ¡dentificadas en el hallazgo.

5.   Dependencia  o  funcionario  responsable:  Nombre  del  área,  dependencia,  o
funcionario as¡gnado para realizar la acc¡ón de mejorai

6.    Fecha  de  inicio:  Fecha  en  que  inicia  la  ejecución  de  la  acción.
7.    Fecha  de terminación:  Fecha  estimada  de terminación  de  la  acción.
8.   Meta cuantiflcable:  Expresión numérica o porcentual que representa la meta a

alcanzar.
9.   Indicador de cumpl¡miento:  Relación de variables que pem¡te medir el índice

de avance o cumplimiento de la meta.

ARTÍCULO  34:  FORMA  DE  PRESENTACION:  El  plan  de  mejoramiento  se
presentar  en  el  formato  indicado  al  culminar  cada  ejercic¡o  auditor  y  deberá
env¡arse  a  los  correos  institucionales  registrados  en  el  informe  de  auditon'a  u  ofic¡o
remisorjo.

ARTICULO 35: PLAZO:  Los sujetos de control a los que se realice alguno de los
tipos  de auditoria  o  actuac¡ón  de f¡scal¡zación  programados en  el  PVCF de  cada
vigencia,  tendrán   un   plazo  de  qu¡nce   (15)   días   háb¡les   improrrogables   para
elaborar  y   remit¡r  a   la   Contraloría   Departamental   del   Tolima   los   planes   de
mejoramiento, que deberían incluir acciones para todos los hallazgos formulados
en  los  respectivos informes,  sin  perjuicio de  la  incidencia  que se les  haya  dado.

5.  NORMAS PRESUNTAMENTE VIOLADAS

Conforme  a   la   fundamentos   constI-tuc¡onales,   legales   y   reglamentar¡os   anteriormente
enunciados  al  investigado  se  le  atribuye  el  supuesto  incumplimiento  de  sus  obligaciones
legales,  por  cuanto  era  qu¡en  tenía  a  su  cargo  la  responsab¡l¡dad  de  la  entrega  y  reporte
de  la  información  a  la  ContralonJa  Departamental  del  Tolima  de  manera  fiable,  integral  y
veraz           a           través           d e           l os           a pl icat¡vos           d ispu estos           pa ra           el l o;

La copia  o ¡mpresión de este documento,  le da el carácter de ``No Controlado" y el SGC no se hace responsable por su  consulta  o uso.
La versión  actualizada y controlada  de este documento,  se consulta a través de la página web en el espacio dedicado  al SGC.
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Reso[ución 762 deI 29 de d¡ciembre de 2022I

Que  de  conformidad  con  los  artículos  113,  117 y  119  de  la  Constitución  Política,  la
Contraloría General la República es un órgano de control, autónomo e ¡ndependiente,
que t¡ene a  su  cargo  la  vig¡lanc¡a de  la  gestión  fiscal  y el  control  de  resultado de  la
adm¡nistrac¡ón.

Que  el   18  de  sept¡embre  de  2019  el  Congreso  de  la  RepúbI¡ca  promulgó  eI  Acto
Legislativo  No.  04  de  2019,  "Por  medio  del  cual  se  reforma  el  régimen  de  control
fiscal",   en  el  que  se  modificaron   los  artículos  267,   268,   271,   272  y  274  de  la
Constitución  Política de Colombia.

Ley 42 de 1993, ``Sobre la organización del sistema de control fiscal financiero
y los organismos que lo ejercenÍ':

ARTÍCULO   101.   ``Los  contralores   impondrán   multas   a   los   servidores   públicos  y
particulares que manejen fondos o bienes del Estado, hasta por el valor de c¡nco (5)
salar¡os devengados por el sancionado a quienes no comparezcan a las citaciones que
en  forma  escrita  las  hagan  las  contralorías;  no  rindan  las  cuentas  e  informes  exigidos  o
no  lo  hagan  en  la  forma  y  oportunidad  establecidos  por  ellas;  incurran  rei-teradamente
en errores u omitan la presentación de cuentas e informes; se les determinen glosas
de forma  en  la  revisión  de  sus  cuentas;  de  cualquier  manera  entorpezcan  o  ¡mpidan  el
cabal cumpI¡miento de las funciones as¡gnadas a las contralorías o no les suministren
oportunamente   las   informac¡ones   solicitadas;   teniendo   bajo   su   responsabilidad
asegurar  fondos,  valores  o  bienes  no  lo  hic¡eren  oportunamente  o  en  la  cuantía
requerida; no adelanten las acciones tendientes a subsanar las deficiencias señaladas
por  las  contralorías;  no  cumplan  con  las  obligaciones  fiscales  y  cuando  a  cr¡ter¡o  de  los
contralores  exista   mérito  suficiente  para  ello.  Texto  subrayado  declarado   EXEQUIBLE

por  la  Corte  Constitucional  mediante Sentenc¡a  C-054  de  1997,  bajo  el  entendido  de
que en dicha expresión no se consagra una causal autónoma para aplicar sanc¡ones,
s¡no una regla que deben segu¡r d¡chos contralores para imponerlas

Resolución 762 deI 29 de diciembre de 2O22I

(...)

ARTÍCULO  31=  PLAN  DE  MEJORAMIENTO:  Es  el  conjunto  de  las  acciones
correct¡vas y  preventivas  que debe adelantar  un  sujeto de control  f¡scal  durante  un
per¡odo  determinado,  con  el  f¡n  de  subsanar  las  inconsistencias  o  deficiencias
admin¡strat¡vas  identificadas  en  las  aud¡torías  y  demás  actuaciones  de  control
fiscal, que dieron  lugar a la formulación de hallazgos, con el objeto de adecuar la
gest¡ón f¡scal a los princip¡os y y final¡dades de la función administrativa.

ARTÍCULO 32=  RESPONSABILIDAD:  El  representante legal es el  responsable
de suscribir y presentar el plan de mejoramiento consoI¡dado por la entidad,  que
incluya todas las acciones para subsanar los hallazgos formulados en los procesos
aud¡tores adelantados por la Contraloría Departamental del Tolima.

La copia o  ímpresión de este documento,  Ie da el carácter de ``No Controlado" y el SGC no se hace responsable por su consulta  o uso.
La vers¡ón actualizada y controlada de este documento,  se consulta a través de la pág¡na web en el espacio  dedicado  al SGC.



ARTÍCULO 33: CONTENIDO=  Los sujetos de control deben elaborar el plan de
mejoramiento en  el formato  F-07  FORMULACION  PLAN  DE  MEJORAMIENTO  que
cont¡ene  la siguiente ¡nformación:

1.   Numero de hallazgo: Identifica el número de asignado en el informe definitivo
de auditoría.

2.    Descripción  del  hallazgo:  Relato  sucinto  del  hallazgo  comunicado  en  el  informe
definit¡vo.

3.   Causa  identificada:   Descripc¡ón  de  la  causa  espec¡ficada  en  eI  ¡nforme  de
aud¡toría o la que a juicio del sujeto de control origina el hallazgo.

4.   Acción  de  mejora:  Detalle de  las activ¡dades a  realizar con  las que se espera
subsanar las deficiencias identificadas en el hallazgo.

5.   Dependencia  o  funcionario  responsable:  Nombre  del  área,  dependencia,  o
funcionario asignado para realizar la acción de mejora.

6.    Fecha  de  inicio:  Fecha  en  que  inicia  la  ejecución  de  la  acción.
7.    Fecha  de terminac¡Ón:  Fecha  estimada  de terminación  de  la  acc¡ón,
8.   Meta cuant¡f¡cable:  Expresión numérica o porcentual que representa la meta a

alcanzar.
9.   Ind¡cador de cumpl¡miento:  Relación de var¡ables que perm¡te medir el índice

de avance o cumplimiento de la meta.

ARTÍCULO  34=  FORMA  DE  PRESENTACION=   El  plan  de  mejoramiento  se
presentar  en  el  formato  ind¡cado  al  culminar  cada  ejercicio  auditor  y  deberá
env¡arse  a  los  correos  ¡nst¡tucionales  registrados  en  el  informe  de  aud¡toría  u  oficio
rem¡sorio.

ARTICULO 35= PLAZO:  Los sujetos de control a los que se realice alguno de los
tipos  de  auditori7a  o actuación  de fiscal¡zac¡ón  programados en  el  PVCF de  cada
vigencia,  tendrán   un   plazo  de  quince   (15)   días  hábiles   improrrogables   para
elaborar  y   remitir  a   la   Contraloría   Departamental   del  Tolima   los   planes   de
mejoramiento, que deberían incluir acciones para todos los hallazgos formulados
en  los  respectivos ¡nformes, sin  perju¡cio de  la  incidencia  que se  les  haya dado.

Resolución  No  763  de  29  de diciembre de  2022  por medio  de  la  cual  se aprobó  el  plan  de
vigilanc¡a y control fiscal territorial, correspondiente a  la v¡genc¡a fisca' de 2023.

6|   CARGOS OUE FORMULAR

DAVID  MAURICIO  AI\lDRADE  RAMIREZ,  identificado  con  cédula  de  c¡udadanía  No.
93.4121311  de  lbagué  -Tol¡ma,  qu¡en  se  desempeñaba    como  Alcalde  del  municipio  de
Nataga¡ma   -  Tolima,   para   la   época   de   la   ocurrencia   de   los   hechos,   debe   rendir   las
explicaciones respectivas por:

ÚNICO CARGO

No   rindan   las   cuentas   e   informes   exig¡dos   o   no   lo   hagan   en   la   forma   y   oportunidad
establec¡dos  por  ellas,  de  confomidad  con  lo  est¡pulado  en  el  artículo  101  de  la  Ley  42  de
1993,  toda  vez  que,   de  conform¡dad   a   la   Certificación   em¡t¡da   por  Secretar¡a   General
Común   de  la   Contraloría   Departamental  del  Tol¡ma   de  fecha   23   de  enero  de   2024,
evidenció   que,   Ia   Alcaldía    Mun¡cipal   de   Natagaima   -   Tol¡ma,    no   presentó   el    plan
mejoramiento, teniendo como fecha  lím¡te el  día  21  de dic¡embre  del  año  2023;  es  decir,
cumplió dentro de los términos establecidos por este ente de control.

La cop¡a o impresión de este documento,  le da el carácter de ``No Controladt," y el SGC no se hace responsable por su  consulta  o uso,
La versíón actuaIÍzada y controlada de este documento, se consu'ta a través de la página web en  el espacio dedicado  al SGC.
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7.   TIPICIDAD DE LA CONDuCTA

El   principio   de   tipicidad   es   una   de   las   manifestaciones   esenciales   del   princ¡pio    de
legalidad y exige  la  más estricta  adecuación  entre la conducta  proh¡b¡da  descrita  en  el t''po
y el  hecho cometido por acción  u om¡sión.

Sobre  dicho  princip¡o,  la  Corte  Const¡tucional,  entre  otras,  en  Sentenc¡a  C - 099  de  2003
Mag¡strado  Ponente Jaime Córdoba Triviño,  ha señalado  lo s¡guiente:

" Uno de  los  principios esenc¡ales en  mater¡a  sancionator¡a  es el  de  la tip¡c¡dad,

según el cual las ¡nfracciones no sólo deben estar descr¡tas de manera completa,
clara  e  inequívoca  en   ley  previa,  s¡no  que,  además,   la  sanc¡ón  debe  estar
predeterm¡nada.  Dicho pr¡ncip¡o, junto con la reserva de ley, está consagrado en
nuestra  Const¡tución  como  parte  integrante  del  pr¡nc¡p¡o  de  lega/¡dad,  No  obstante,
no se desconoce el pr¡nc¡p¡o de t¡p¡c¡dad cuando el leg¡slador incorpora al s¡stema
juríd¡co preceptos que no señalan expresamente a/ sujeto act¡vo de /a falta o de la
¡nfracc¡ón,  si  de  la  configuración  de  /a  norma  se  infiere con  claridad  qu¡én  es el
destinatar¡o de la m¡sma, dado que en la estructuración del precepto se adm¡te la
referenc¡a a sujetos activos de manera tác¡ta, genér¡ca o indeterm¡nada.'l

Por  su  parte,  el  Honorable  Consejo  de  Estado  en  sentencia  No.  05001-23-24-000-1996-
00680Ú1(20738)  de fecha  22  de  octubre de  2012,  Consejero  ponente  Enrique G¡l  Botero,
refir¡ó frente a  la tipic¡dad del  proceso sancionator¡o,  que:

"(..) Se trata de una mater¡al¡zación concreta del pr¡ncipio de seguridad jurídica a/

referirse   de   manera   específica   a   la   neces¡dad   de   que   el   comportam¡ento
cons¡derado como infracción y la sanc¡ón a  ¡mponer estén  predeterm¡nadas, o lo
que es ¡gual, la ¡mpos¡b¡l¡dad de ejercer potestad sanc¡onadora alguna si no ex¡ste
una  norma  que  con  ante/ac¡Ón  a  la  com¡s¡Ón  de  /a  conducta  señale  que  ésta
constituye un ilícito adm¡n¡strat¡vd'

El  artículos  101  de  la  ley  42  de  1993,  determina  que,  ``Los  contralores  ¡mpondrán
multas a los servidores públicos y particulares que manejen fondos o bienes deI Estado,
hasta  por  el  valor  de  cinco  (5)  salarios  devengados  por  el  sanc¡onado  a  quienes  no
comparezcan  a  las citaciones que en  forma  escrita  las  hagan  las contralorias;  no  rindan  las
cuentas e  informes exigidos o  no  lo  hagan en  la forma y oportunidad  establecidos  por
ellas;  ¡ncurran  reiteradamente  en  errores  u  om¡tan  la  presentación  de  cuentas  e  linformes;
se  les  det:erminen  glosas  de forma  en  la  rev-isión  de sus  cuentas;  de  cualquier  manera
entorpezcan  o  imp¡dan  el  cabal  cumpI¡m¡ento  de  las funciones  asignadas  a  las  contralorías
o  no  les  suministren  oportunamente  las  ¡nformac¡ones  solicitadas;  teniendo  bajo  su
responsabilidad asegurar fondos, valores o bienes no lo hicieren oportunamente o en  la
cuantía  requer¡da;   no  adelanten  las  acc¡ones  tend¡entes  a  subsanar  las  def¡ciencias
señaladas  por  las  contralorías;   no  cumplan  con  las  obligaciones  fiscales  y  cuando  a
cr¡ter¡o de los contralores exista  mérito suficiente para ello. Texto subrayado declarado
EXEQUIBLE  por  la  Corte  Constitucional  mediante  Sentenc¡a  Cu54  de  1997,   bajo  el
entendido  de  que  en  dicha   expresión   no  se  consagra   una  causal  autónoma   para
apl-icar    sanciones,    sino    una    regla    que    deben    seguir    d¡chos    contralores    para
¡mponerlas''.

Así   las   cosas,   se   observa   claramente   que   tanto   la   ley   como   los   d¡ferentes   actos
adm¡n¡strativos  exped¡dos  por  la  Contraloría  Departamental  del  Tolima,  contempla  como
conducta   sancionable   la   descrita   en   el   presente   auto,   que   para   el   caso   sub   lite,   se
mater¡aliza    en    no    presentar    el    plan    de    mejoram¡ento    soI¡citado    en    los    términos
establecidos   por   este   órgano   de   control.   Es   decir,   que   al   no   presentar   el   plan   de
mejoram¡ento    requerido    en    la    forma    y   oportunidad    establecida    el    señor    DAVID
MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,  inobservo  la  ley  42  de  1993  en  su  artículo  101  y  la
La cop¡a o  impresión de este documento,  le da el carácter de uNo ControLado" y el SGC no se hace responsabre por su  consufta  o  uso.
La vers¡ón actualizada y controlada de este documento,  se corGuti a través de la página web en el espacio ded¡cado  al  SGC.



Resolución  762 deI  2022,  por parte del  ¡nvestigado.

De  lo  anterior,  también  se desprende que  la  conducta  sancionable  le  es atribuida  al  señor
DAVID  MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,  como  Representante  Legal  del  Municipio  de
Nataga¡ma,  para  la  época  de  la  ocurrencia  de  los  hechos,  en  atención  a  lo  establecido  en
la  Resoluc¡ón  762 del 29 de d¡ciembre de 2022, que reza:

"ARTÍCULO  31:   PLAN   DE   MEJORAMIENTO:   Es  el   conjunto  de   las  acciones

correct¡vas y prevent¡vas que debe adelantar un sujeto  de control  fiscal  durante  un
periodo   determinado,   con   el   fin   de   subsanar   las   ¡nconsistenc¡as   o   deficienc¡as
administrativas  identificadas en  las aud¡torías y demás actuaciones de control  fiscal,
que dieron  lugar a  la  formulación  de  ha/lazgos,  con  el  objeto  de  adecuar  la  gest¡ón
fiscal a /os princ¡p-ios y f¡nalidades de la func¡ón admin¡strat¡va.

ARTÍCULO 32:  RESPONSABILIDAD:  El  representante legal  es el  responsab/e de
suscribir y presentar el plan de mejoramiento consol¡dado por la ent¡dad, que ¡ncluya
todas las acc¡ones para subsanar los hallazgos formulados en  los procesos auditores
adelantados por la Contraloría Departamental del Tol¡ma''.

De esta forma, se ev¡denc¡a  que el  representante legal era el  responsable de presentar el  plan
de mejoramiento, sin embargo,  no lo presentó en  los términos establecidos para ello|

Por  lo  tanto,  se  evidenc¡a  la  inobservancia  de  la  Ley  42  de  1993  en  su  artículo  101  y  de  la
Resolución  762 del  2022,  por parte del  invest¡gado.

8.   ANTI]uRIDICIDAD

Respecto  a  la  Antijuridicidad,  el  Honorable  Consejo  de  Estado  en  sentencia  No.  05001-23-
24-000-1996-00680-01(20738)  de fecha  22 de octubre de 2012,  Consejero ponente  Enrique
Gil  Botero,  refirió:

"(...) El segundo presupuesto para ¡mponer una sanción administrativa es que e/

comportamiento   además   de   ser  típ¡co   sea   ant¡juríd¡co.   En   /a   construcción
tradic¡ona/ de/ derecho penal se ha exig¡do que la conducta no sólo contradiga el
ordenamiento jurídico  (antijur¡d¡c¡dad  formal)  s¡no  que  además  dicha  acción  u
omis¡Ón  /es¡one de  manera  efectiva  un  b¡en juri'dico  o  por lo  menos  lo coloque
en  peligro (ant¡jur-idicidad  material).

Esta  construcción  const¡tuye  el  punto  de  part¡da  para  la  delimitación  de  este
presupuesto  en  el  derecho  adm¡nistrativo  sancionatorio,  sin  embargo,  como
ocurre  con   otras   ¡nst¡tuc¡ones  y  pr¡ncipios  es  inev¡table  que  sea  objeto  de
matización   y   por   ende   presente   una   sustantiv¡dad   propia.   (...)   el   derecho
admin¡strativo sancionador se caracter¡za  por /a  ex¡gencia  de  puesta  en  peligro
de los bienes jurídicos s¡endo excepcional el  requerimiento de la les¡Ón efectiva.
(...),,

+ií las cosas,  es importante  precisar que la final¡dad  de  las normas constituc¡onales,  Iegales
y reglamentarias,  es proteger el ejercicio del control fiscal e instar a  los suJ-etos o  puntos de
control  para  el  correcto  y  oportuno  cumpI¡m¡ento  de  sus  obligaciones  y  responsabilidades
fiscales,  ante  lo  cual,  se  concluye  entonces,  que  la  finalidad  del  legislador,  al  consagrar  las
conductas    u    om¡siones    susceptibles    de    aplicación    deI    Procedimiento    Adm¡nistrativo
Sancionator¡o  Fiscal,  fue  elevár  como  bien juridico  tutelado  los  b¡enes  de  interés  general  y
patrimonio   público,   cuya   v¡g¡lancia   ha   s¡do   dada   a   las  Contralorías   en   la   órbita   de  sus
funciones  públicas  a  desarrollar.  En  consecuencia,  las conductas descritas en  la  medida  que
lesionen  o  pongan  en  peligro  el  adecuado  ejerc¡cio de  la  func¡ón  a  cargo  de  la  Contralon'a  o
el  cumplimiento  correcto  y  oportuno  de  las  obl¡gaciones  fiscales,  serán  susceptibles  de  la
¡mposición  de sancl'ones  administrativas,  de  acuerdo  a  la  función  de v¡g¡Iancia  de  la  gestión
fiscal  encomendadas  a  la  Contralorias  Territor¡ales  por  el  Artículo  272  de  la  Constitución

La copia o impresión de este documento,  le da el carácter de uNo Controbdo" y el SGC no se hace responsabLe por su  consuka  o uso.
La versíón actualizada y controlada  de  este documento, se consuft a través de k] página web en el espacio dedicado  al  SGC.



?Í

CO NTRALORIA AUXILIAR
PROCESO: SANCIONATORIO COACTIVO-SC

AUTO QUE FORMULACARGOSPROCESO

cóDIGO: FECHAAPROBACIÓN:

C:` ®r#¥ ff R`& `TvJ ® ffi€ñÁS'S¡`):j3,&3S'8`-!í*S¡S,;5¢'a'¿*¡g}g,:g,1,{:§¥Á23íS.t` AD MINISTRATIVOSANCIONATORIO F2-PMISC-O4 06 -03-2023

Política  de Colombia,  modificado  por el Acto  Legislat¡vo O4 deI  18 de sept¡embre de 2019.

En   este   orden   de   ideas,   se  tiene   que   la   conducta   desplegada   por   el   Señor   DAVID
MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,  identificado  con  cédula  de  ciudadanía  No.  93.412.311
de  lbagué  -  Tolima,  qu¡en  se  desempeñaba    como  Alcalde  del  municipio  de  Natagaima  -
Tol¡ma,  para  la  época  de  la  ocurrencia  de  los  hechos,  se  enmarca  dentro  de  una  conducta
antijuríd¡ca,  por cuanto desconoció  la obligación que como  representante  legal de  la Alcaldía
Municipal    de    Natagaima   -   Tol¡ma,    le   correspondía,    para   efectos   de   cumplir   con    lo
establecido  en  la  Resolución  762  del  29  de diciembre de  2022,  artículo  31  y s.s.,  elaborar y
presentar plan  de mejoramiento que destinara  las acciones  preventivas o correctivas,  que a
ju¡cio  de  la  administración   permit¡eran  subsanar  las  defic¡encias  identif¡cadas    que  dieron
origen   a   los   hallazgos   comunicados   med¡ante   eI   ¡nforme   definitivo   de   aud¡toría   como
resultado  de  la  auditoria  de cumpl¡m¡ento  a  la  contratac¡Ón  en  el  componente ambiental  en
la vigencia 2022, y que NO presentó dentro de los términos establecidos para ello,  poniendo
en  riesgo  el  ejercicio  de  control  fiscal  por  parte de  la  Contraloría  Departamental  del Tol¡ma,
sobretodo  en  el  sentido,  de velar  por  la  adecuada  gestión  fiscal  adelantada  por  los  sujetos
de   control,    al    no   poder   ejercer   un   adecuado   control   y   vigilanc¡a   fiscal   del    mismo,
evidenciándose la  inobservancia de  la  Ley 42 de  1993  en  su  artículo  lO1.

9.    CULPABILIDAD

La  culpabilidad  es  el  elemento  subjet¡vo  de  la  conducta  sancionatoria  y  ello  significa  que  para
que  una  acc¡ón  u  omisión  como  manifestacl'ón  de  la  ¡ntencionalidad  en  la  real¡zac¡ón  de  un
acto  reprochable  por  parte  de  una  persona,  sea  sancionable,  se  requ¡ere  ser  real¡zada  con
dolo o culpa.

Sobre   la  culpabil¡dad  como  elemento  de  la   responsabil¡dad  admin¡strativa,   ha  sosten¡do  el
Consejo  de  Estado,  Sección  Cuarta,  dentro  del  exped¡ente  12094  de  18  de  abr¡I  de  2004,  lo
s¡guiente:

"(...)  En  el  derecho  administrativo  sancionatorio  no  basta  la  comis¡ón  de  /a  conducla

reprochable para  endilgar responsab¡/¡dad, se requ¡ere que previamente se realice una
va/orac¡Ón   de   la   actuación    del   agente,   con   m¡ras   a   determ¡nar   su   grado   de
part¡cipación   efectuando   un   examen  sobre   las  c¡rcunstanc¡as   que   pudieron   Haber
incidido  en  la  rea/izac¡ón  de  ta/  comportamiento.  Dentro  de  este  contexto,  existe  un
elemento en el derecho adm¡n¡strativo sancionatorio, que se deriva de la ap/icación del
debido  proceso  y  es  el  de  la  culpabilidad.  Tanto  /a  doctrina  como  /a jurisprudenc¡a,  a
part¡r  de  los  pr¡ncip¡os  d¡spuestos  en   /a  const¡tuc¡ón  de   1991,   han  señalado  unas
directrices  específicas  que  se  deben  atender,  en  materia  de  derecho  administrativo
sancionatorio.    En   este   sentido,   el   Consejo   de   Estado   ha    manifestado   que   la
culpabil¡dad  debe  estar  demostrada,  como  e/emento  esenc¡a/  e  ¡ndispensable  para  la
imposic¡Ón de sanciones administrativasl'.

En  consonanc'ia  con  lo anterior,  se deberá analizar lo  pertinente a  la culpa,  en  los térm¡nos del
artículo  63  deI  Código Civil,  en el cual se consagran tres especies de culpa o descuido,  así:

Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es /a que cons¡ste en no manejar los
negoc¡os ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o de poca
prudencia suelen emplear en sus negocios prop¡os.  Esta culpa en  materias c¡v¡les
equ¡vale al  dolo.

Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es /a falta de aquel/a d¡/¡gencia y
cuidado que los hombres emplean ord¡nar¡amente en sus negoc¡os propios. Cu/pa o
descuido, sin otra cal¡f¡cac¡ón, s¡gn¡fica culpa o descu¡do leve.  Esta espec¡e de culpa se
opone a  la d¡/¡gencia o cuidado ord¡nar¡o o med¡ano.
Él que debe admin¡strar un negocio como un buen padre de fam¡l¡a, es responsable de
esta especie de culpa.

La copia o  impresión de este document:o,  le da el caráct:er de ``No Controlado" y el SGC no se  hace responsable por su consulta  o uso.
La versión  actual¡zada y controlada de este documento,  se consulta a través de la pág¡na web en el espacio  ded¡cado  al SGC.



Culpa o descuido lev¡simo es la falta de aque/la esmerada diligencia que un hombre
juicioso emplea en la adm¡nistración de sus negoc¡os importantes.  Esta espec¡e de
culpa se opone a  la suma dil¡genc¡a o cuidado.

El dolo consiste en la ¡ntenc¡Ón posit¡va de ¡nferir ¡njuria a la persona o prop¡edad de
otro."

Ampliando   estos   conceptos,   Alfonso   Reyes   Echandi'a,   en   su   tratado   de   Derecho   Penal,
undécima ed¡ción de Temis páginas 208 y 219, define el dolo como:

"act¡tud  de  la  vo/untad  dir¡g¡da  conscientemente  a  la  rea/ización  de  conducta  típica  y

antijurídica.

E!n  c;uflrrho  a ra C;Nhpa ra  d€fime  c;omo-.  llact¡tud  consc¡ente  de  la  voluntad  que  determina  la
verificación  de  un  hecho  típico  y  ant¡juríd¡co  por  om¡sión  del  deber  de  cuidado  que  le  era
exigible  al  agente  de  acuerdo  con  sus  condic¡ones  persona/es  y  las  c¡rcunstanc¡as  en  que
actuó.  (...)  Una  persona  actúa,  entonces  con  culpab¡l¡dad  culposa  cuando  med¡ante  acción  u
om¡s¡Ón  voluntar¡a  produjo  un  evento  antijuríd¡co  no  quer¡do,  porque  no desplegó  el  cuidado
necesario  a  que  estaba  ob/¡gado  para  ev¡tar  su  ver¡ficac¡Ón  pudiendo  hacer/o,  hab¡da  cuenta
de su  s¡tuación  personal y de  las concretas c¡rcunstanc¡as de modo, tiempo y /ugar en  que e/
hecho se realizó''.

En   el    Proceso   Adm¡nistratívo   Sanc¡onatorio   se   tiene   la    culpabil¡dad   como   presupuesto
necesar¡o  para  la  imposición  de multas,  la  cual es entend¡da  como el  aspecto subjetivo interno
que  acompaña  y  dirige  la  acción  fisca'  u  omisión  generadora  de  la  falta  cometida,  y  su  nexo
con el  hecho investigado, entonces frente a este elemento se debe analizar el actuar del señor
DAVID   MAURICIO   ANDRADE   RAMIREZ,   ¡dent¡ficado   con   cédula   de   ciudadanía   No.
93.412.311   de   lbagué   -  Tolima,   qu¡en   se   desempeñaba    como  Alcalde   del   mun¡c¡pio   de
Natagaima   -  Tolima,   para  el  caso  que  atañe,   ident¡ficando  los  hechos  generadores  de  la
conducta.

Así   las   cosas,   para   el   caso   en   estud¡o   se   ev¡denc¡a   que   el   señor   DAVID   MAURICIO
ANDRADE  RAMIREZ,  qu¡en  se  desempeñaba    como  Alcalde  del  municipio  de  Natagaima  -
Tol¡ma,   de   acuerdo   al   manual   especifico   de  func¡ones  y   competencias   laborales  tenía   la
s¡gu¡ente función.-

Dirigir  /a  acción  admin¡strativa  del  mun¡cipio;  asegurar el  cumplim¡ento  de  las
funciones y de la prestación de los servic¡os a su cargo;  (...).

Lo  anterior  evidencia  que  el  señor  DAVID  MAURICIO  ANDRADE  RAMIREZ,  ident¡ficado
con  cédula  de  ciudadanl'a  No.  93.412i311  de  lbagué  -Tolima,  quien  se  desempeñaba   como
Alcalde  del  municipio  de  Natagaima  -  Tolima,  se  desempeñó  con  negligencia  en  su  actuar,
toda  vez  que,  se  produjo  una  conducta  generadora  del  riesgo,  traducido  en  la  puesta  en
peligro   de   la   función   de   vig¡Iancia   de   la   gest¡ón   fiscal   encomendadas   a   la   Contralorías
Territoriales  por el  Ar[ículo  272  de  la  Const¡tuc¡ón  PoIÍt¡ca  de  Colombia,  modificado  por el  Acto
Leg¡slativo  O4  del   18  de  septiembre  de  2019,  ocasionando  incertidumbre  al  Organismo  de
Control,   por  cuanto   no   se   puede   programar   una   fase  de   seguimiento   a   las   deficiencias
identificadas  en  el  informe defin¡tivo  y  mucho  menos  dio  a  conocer  las  acciones  correct¡vas  y
preventivas solicitadas.

La copía o ímpresión de este documentc,,  le da el carácter de ``No Controlado'J y eI SGC no se hace responsable por su consulta  o uso.
La versjón  actual¡zada y controlada  de este documento,  se consulta  a través de  la página web en el espacio dedicado al SGC.
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10.  GARANTIAS DEL IMPLICADO

Para  garantizar el derecho  de defensa  y el debido  proceso,  de conformidad  en  lo  previsto
en el Artículo  29 de la  Const¡tución  Política de Colomb¡a y  part¡cularmente en  el Artículo 47
del    Código    de    Procedim¡ento    Administrativo    y    de    lo     contenc¡oso     Admin¡stratívo,
modificado  por  el  parágrafo  2  del  artículo  3  de  la  Ley  2080  del  25  de  enero  de  2021,  al
investigado se le dará el término de c¡nco (5) días, contados a  partir del día s¡gu¡ente de la
notificación   del   presente  Auto  de  fomulación  de  cargos,   para   presentar  descargos  y
sol¡citar o aportar pruebas.

En mérito de lo anter¡ormente expuesto,  la Contralora Aux¡l¡ar encargada de La Contraloria
Departamental  del  Tolima,  obrando  de  acuerdo  al  ordenamiento juridico  y  los  derechos y
garantías    constitucionales,    y   en    uso    de    las   facultades    const¡tucionales,    legales   y
reg[amentarios,

RESUELVE

ARTICULO  PRIMERO:  Iniciar el  proceso administrativo sancionatorio  No. 014-2024 en
contra  de'  Señor  DAVID  MAUIHCIO  ANDRADE  RAMIREZ,  ¡dentificado  con  cédula  de
ciudadanía  No.  93.412.31l  de  lbagué  -Tol¡ma,  qu¡en  se  desempeñaba   como  Alcalde  del
municipio  de   Natagaima  -  Tol¡ma   para   la   época  de  ocurrencia  de   los   hechos,   por  los
motivos expuestos en  la parte considerativa del  presente auto.

ARTICULO   SEGUNDO=    Formular   cargos   al   Señor   DAVID   MAURICIO   ANDRADE
RAMIREZ,   ident¡ficado  con  cédula  de  ciudadanía   No.   93.412.311  de  lbagué  -ToI¡ma,

qu¡en  se  desempeñaba   como Alcalde del  municipio  de  Natagaima  -Tolima,  para  la  época
de  ocurrencia  de   los   hechos,   por  los  motívos  expuestos  en   la   parte  cons¡derativa  del
presentea uto.

ARTÍCULO  TERCERO=  Por  Secretaría  Común  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tol¡ma,
notificar el  contenido  del  presente Auto,  de  conformidad  con  los  artículos  67,  68  y 69  de  !a
Ley    1437    de    2011    (Cód¡go    de    Procedim¡ento    Admin¡strat¡vo    y    de    lo    Contencioso
Admin¡strativo,  al  Señor DAVID MAURICIO ANDRADE RAMIREZ,  identificado con cédula
de ciudadaní-a  No.  93.412.311  de  lbagué -Tolima,  en  la  Carrera  12  No.  69-113 Torre 3 ADto
402 coniunto  residencial  Reservas del  Bosciue.

Parágrafo-.  De confom¡dad con el  artículo  56 inciso  l  de la  Ley  1437 de 2011,  se pone en
conoc¡m¡ento  del  Señor DAVID  MAURICIO ANDRADE  RAMIREZ,  que se  puede  notificar
en  adelante  por  correo  electrónico,   las  actuaciones  surtidas  dentro  del  presente  proceso
administrativo   sanc¡onator¡o,   s-iempre   que   los   investigados   autor¡cen   o   manifiesten   su
voluntad  expresa  de  aceptar  esta  foma  de  notificac¡ón,  allegando  el  correo  electrónico  al
ente  de  control  a  través de  la  secretaría  común  de  la  contraloría  departamental  del  Tolima,
al   correo   inst¡tucional   ventanillaun¡ca@contraloriadeH=ol¡ma.gov.co      haciendo   referencia   al

proceso   o   procesos   que  se  estén   surtiendo   en   su   nombre  y  de   competenc¡a   de  este
Despacho.

ARTÍCULO CUARTO=  Entregar Copia del Acto Admin¡strativo a  los interesados.

ARTÍCULO QUINTO:  Conceder el  término de c¡nco  (05)  días  hábiles,  contados  a  partir de
la  not¡ficac'ión  de  este  auto  a  los  interesados,  para  que  ejerzan  su  derecho  de  defensa,
presenten   sus  explicac¡ones,   solic¡ten  y  aporten   las  pruebas  que   pretendan   hacer  valer
dentro del presente proceso.

La copía o  impresión de este dc,cumento,  le da el carácter de ``No Controlado" y el SGC no se hace responsable por su  consulta  o uso.
La versíón  actuaIÍzada y controlada de este documento,  se consulta a través de la página web en el espac¡o ded¡cado  al  SGC.
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